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Yasam Bellek Ozgiirliik Dernegi

Eskisehir'de 24 Temmuz 2008 tarihinde kurulmustur. Dernegin Amaci “insan, cevre,
doga ve canli turlerinin 6zgurlikleri alaninda bilinc olusturmak; hak ve 6zgtr-
laklerin kullanimindaki engellerin kaldirilmasi; gelistirilmesi icin micadele etmek-
tir" izleme, raporlama, savunuculuk, toplumsal bilinc olusturma, hukuki destek
saglama, kamuoyu yaratma, toplumsal baski olusturma calismalari yapmaktadir.
TuzUglnde yer alan bazi ilkeleri s6yledir:
- Haklarin ve 6zgtirliklerin evrenselligini ve bltlinliglund savunur; hak ve 6zglr-
likler baglaminda toplumsal bellegin canli tutulmasiicin calisir.
Irk, etnik kéken, dil, din, mezhep, felsefi ve siyasi gorus, renk, cinsiyet, cinsiyet
kimligi, cinselydnelim, engellilik vb. nedenlerle yapilan her tirlt ayrimcitikla, bu
kisi ve gruplarin direnme hakkini savunarak nefret sdylemi ve nefret suclari ile
mucadele eder.
Heryerde, her kosulda, herkes icin adil yargilanma ve savunma hakkini savunur.
Savasa ve militarizme karsi barisi savunur.
Dislince, ifade ve inancg 6zgurligini dokunulmaz bir hak olarak gorir ve savu-
nur.
Vicdani ret hakkini temel bir insan hakki olarak kabul eder ve savunur.
Parasizve anadilinde egitimin heryas ve diizeyde temelbirinsan hakkioldugunu
savunur.
Dogal ve kultlrel cevrenin korunmasi icin micadele eder.
Cocuklarm her tlirden istismara, siddete, somurtye karsi korunmasi icin mica-
dele eder.
Hayvanlarin dogal cevrelerinde yasamalarini; yasam haklarinin korunmasini
savunur.
Tum bireylerin, 6rgutll kesimlerin kent yonetimine katilimlarini demokratik bir
hak olarak gorir ve bunun icin mlcadele eder.
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OzZET

Yasam Bellek Ozglirlik Dernegi “insan haklari izleme" ekibi dzellikle 2015 yilinin 2.
yarisindan itibaren sivil toplumun insan haklariyla ilgili hareket alaninin Turkiye
Olceginde daralmakta oldugunu deneyimlemistir. 2016 yili 15 Temmuz darbe kal-
kismasi sonrasl, sorusturma ve kovusturma streclerinde gecmis yakin dénemlerle
kiyaslanamayacak kadar ytksek duzeyde adil yargilanma hakkinin uygulanmasinda
ayrimcilik yasagmin ihlal edilmekte oldugu toplumun, siyasetin, insan haklari 6r-
gltlerinin ve savunucularinin sdylemlerinden eksik olmamistir.

Tum bu gelismeler “adil yargilanma hakki ihlalleri” ile ilgili detayli bir izleme calis-
masi hazirlanmasi ve izleme calismasi kapsaminda mevcudun tespiti ihtiyacini or-
taya cikarmistir. Yasam Bellek Ozgiirliik Dernegi, hazirladigi izleme calismasi ile AB
ETKINIZ programina basvuruda bulunmus; ETKINIZ bu izleme calismasi kapsamin-
daki stirecleri desteklemistir.

Bu izleme calismasi ile adil yargilanma hakkiyla iliskili mevcut durumun daha sis-
tematik ve ayrintili bir yaklasimla incelenmesi amaclamistir. Bu izleme calismasi-
nin, benzer calismalara gore 0ne cikan yani “adil yargilanma hakki baglaminda ay-
rimciligl” bir baska ifadeyle; stiphelinin / sanigin “etnik kimliginin, inanc kimliginin,
toplumsal cinsiyet kimliginin, zengin ya da yoksul olusunun, siyasi gorustiniin ya
da sikayetcinin bir kamu gorevlisi, hilkiimet veya devlet yetkilisi olmasinin” adil
yargilanma streclerine etkisini aciga cikarmaktir.

Yapilan izleme ve arastirma calismalarinin sonunda ortaya cikan bu rapor ve ureti-
len gorselile mevcudu kamuoyu ile paylasarak "yasanan adil yargilanma hakki ile il-
giliinsan haklari ihlallerine dikkat cekmek; insan haklari 6rgutlerinin ortak bir eylem
plani cercevesinde mucadele etmesine katki sunmak; yasanan adil yargilanma hakki
ihlalleri ile ilgili icisleri Bakanligi ve Adalet Bakanligi'na, bakanlik birokratlarina, her
diizeydeki calisanlarina sorumluluklarini hatirlatmak; TBMM'nin, Hikdmet'in, Cum-
hurbaskanligl kurumunun, siyasi partilerin adilyargilanma ile ilgili insan haklarini ve
ihlallerini gindeme almalarina, yasa ve / veya uygulama yonuyle iyilestirme yonin-
de harekete gecmelerine kendi capinda katki saglamak” hedeflenmistir.

Rapor iceriginde yer alan “Mevcut Durum” basligi altinda daha 6nce yapilmis calis-
malara, ceza yargilamasi bakimindan izlemenin ana temasi olan “adil yargilanma"
hakki baglaminda ulusal ve uluslararasi mevzuata deginilmistir.



izleme calismasinda yéntem olarak siipheli / sanik ve avukatlarla “derinlemesi-
ne gériisme” ve “dava dosyasi inceleme” tercih edilmistir. Calisma kapsaminda 10
stpheli / sanikla ve Eskisehir Barosu Uyesi 10 avukatla gortsilmustir. Gordsmeler
Covid19 pandemi kosullari nedeniyle cogunlukla cevrim ici gerceklesmistir. Stpheli
/ sanik, avukat gortisme kayitlari ve dava dosyasi incelemelerinden hareketle Uc
ayri analiz raporu yazilmis; bu girdiler zemininden nihai raporun yazimi gercekles-
tirilmistir.

Supheli/ sanik gérismelerinden elde edilen verilerile avukat gbrismelerinden elde
edilen veriler karsilastirilmis; sonuc itibariyle birbirini dogruladigi ve tamamladigl
saptanmistir. Dava dosyas! incelemelerinde sorusturma ve kovusturma asamala-
rinda yasanan, sanik / stpheli ve avukat gériismelerinde saptanan bazi ihlallere
ulasilamamistir. Bunun ihlalleri tutanaga ve belgeye donustirmeme, dile getirme-
me, sikayet konusu yapma eksikliginden kaynaklandigr distnilmustur.

Adil Yargilanma Hakkinin Uygulanmasinda Ayrimcilik basligi altinda Uc analiz rapo-
runda yer alan bulgular (ekte yer verilmistir) uluslararasi insan haklari standartlari
ile iliskilendirilerek yorumlanmistir,

Uluslararasi insan haklari standartlarina gére "kollugun" ev / isyeri aramalarinda
6zel hayatin gizliligini ihlal ettigi; dijital araclara ve diger materyallere keyfi el koy-
dugu; masumiyet karinesini dikkate almadan haksiz gozalti yaptigl, gbzalti sira-
sinda ve gozalti stresince slphelilere yonelik onur kirici davranislarda bulundugu;
ifade streclerinde stiphelinin sessiz kalma hakkini kisitladigl, ifadeye zorladigl, ses-
siz kalma hakkini kullananlarin tutumunu terér 6rgitt tavri gibi degerlendirdigi; go-
zalti bilgisini stipheli yakinlariyla paylasmadigr; 6zgurligin sinirlandi§l durumlarda
saglik, beslenme ihtiyaclarinin karsilanmasinda isteksiz davrandigl... bu izlemede
tespit edilmistir. Bu tespitler daha 6nceki deneyimlerde ve izlemelerde gorulebi-
lecek ihlalleri teyit eder niteliktedir. Onceki deneyim ve izlemelerden farkl olarak
bu izlemede kollugun uygulamalarinda stphelinin “etnik, inanc, toplumsal cinsiyet
kimliginin; zengin ya da yoksul olusunun, siyasi goriistiniin, sikayetcinin bir kamu
gorevlisi, hiikimet veya devlet yetkilisi” olmasinin etkili oldugu gorilmustir.

Bununla birlikte bu izlemede, durusma savcilarinin sanik lehine olabilecek delilleri
toplamadigl, sanik lehine delil toplamayi gérevden saymadigl; tarafsiz hazirlanma-
dig1 kanitlanabilir polis fezlekesine gore iddianame ve mitalaa hazirladig; iddiana-
me ve mutalaalarinda sanigin “etnik, inanc, toplumsal cinsiyet kimliginin; zengin
ya da yoksul olusunun, siyasi gérustiniin, sikdyetcinin bir kamu gérevlisi, hiikiimet
veya devlet yetkilisi” olmasinin etkili oldugu; durusma sirasinda savunma maka-
mi ile diyalog kurmazken mahkeme heyetiyle sessiz konusmalar yaptigi; karar icin
mahkeme heyetiyle birlikte salondan ciktigl; tim davranis ve islemleri ile mahkeme



heyetinin bir parcasi gibi davrandigi saptanmistir. Mevcut durumda iddia makami
ve savunma makami arasindaki dengenin savunma makami aleyhine, dolayimla
sanik aleyhine bozuldugu gorulmdustur.

izlemenin diger bir sonucu olarak; yargilama sureclerinde saniklarin “etnik, inanc,
toplumsal cinsiyet kimliginin; zengin ya da yoksul olusunun, siyasi gérisunun,
sikayetcinin bir kamu goérevlisi, hikiimet veya devlet yetkilisi" olmasinin hakimlerin
uygulama ve kararlarini etkiledigi gorilmustur. Hakimlerin etki altinda, hukuka uy-
gun olmayan delilleri kararlarina dayanak yaptigl; savunma surelerini kisitladigl;
saniga yonelik dnyargili ve ayrimci davranislar sergiledigi; insan haklari temelinde
ileri strtilen savunmalari, emsal nitelik tasiyan kararlari dikkate almadigl; Avrupa
insan Haklari Mahkemesi kararlariyla belirlenen standartlara ve diger ulus Usti ku-
rallara uygun olmayan dayanaksiz, gereksiz ve yersiz ceza kararlari tesis ettikleri
saptanmistir.

Bu izlemenin 6nceki deneyim ve izlemelerden farkli olarak ortaya cikardigi en 6zet
sonu¢ sudur: Yaygin ve sikca tekrarlanan sekilde "kolluk, savcilar ve hakimler mes-
leklerini yaparken genellikle tam bir bagimsizlik ve tarafsizlk icinde degildir; uy-
gulama ve kararlarinda “siyasi iktidara ters dismeme" cabasi icindedirler; sanigin
etnik kimliginin, inanc kimliginin, toplumsal cinsiyet kimliginin, siyasi gérusunun,
sikayetcinin bir kamu gorevlisi / hikimet veya devlet yetkilisi olmasi durumu ka-
rarlarini etkilemektedir. Adil yargilanma hakkinin uygulanmasinda ayrimcilik yasa-
g1 sistematik olarak ihlal edilmektedir.

Sonuc ve Oneriler balimiinde kolluk gérevlileri, savcilar (iddia makami), stipheli /
sanik ve avukatlar, mahkeme heyetleri hedeflenerek sorusturma ve kovusturma
asamalarindaki ihlallerin ortadan kaldirilmasina katki sunacagi dusunulen éneriler
gelistirilmistir.



SUMMARY

"Human Rights Watch" group of Life Memory Freedom Association (Yasam Bellek
Ozglirlik Dernegi) has experienced the narrowing of the civil society's human rights
mobility extent, especially after the second half of the year 2015. After the coup at-
tempt on July 15th of 2016, the society, politics, the human rights organizations and
defenders have very frequently expressed their concern on the violation of the pro-
hibition of discrimination as a part of the right to a fair trial and that this violation
during the investigation and prosecution processes has reached levels that cannot
even be compared with the recent preview years.

All this agenda revealed the need to carry out a detailed monitoring study and to
determine the current situation within the extent of the monitoring. Life Memory
Freedom Association made an application to the EU ETKINIZ program with its pro-
posal for the monitoring study; the processes within the extent of this monitoring
study were supported by ETKINIZ.

The aim of this study was to analyse the current situation related to the right to a
fair trial with a more systematic and detailed approach. The prominent aspect of
this study compared to similar studies is to reveal the “discrimination in the con-
text of the right to a fair trial”, more specifically, to reveal the effect of the “ethnic
identity, identity of faith, gender identity, economic status, political view" of the
suspect/accused or the effect of “the complainant being a public servant or a gov-
ernment/state authority” on the judicial processes.

This report and the audio-visual material produced as a result of monitoring and
research studies is shared with the public opinion and aims “to draw attention to
the human rights violations related to the right to a fair trial; to contribute to the
common struggle of the human rights organizations within an action plan; to re-
mind the bureaucrats of the Ministry of the Interior, the Ministry of Justice, as well
as the employees working at all levels of these ministries, about their responsibili-
ties; to contribute to the effort to make the Parliament of Turkey, the Government,
the Presidency and the political parties take the human rights related to a fair trial
and their violations into their agenda and to mobilize them towards the enhance-
ment of the situation regarding the legal and/or practical aspects”.
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The report chapter titled “"Current Situation" refers to the previous studies, the na-
tionaland international legislation within the context of “fair trial” which is the main
theme of the monitoring regarding criminal justice.

The preferred method of the monitoring study was "in-depth interviews" with the
suspects/accused and with lawyers and “case file analysis” Interviews with 10
suspects/accused and 10 lawyers, who were members of the Eskisehir Bar, were
made. Most of the interviews were realized with online tools because of the COV-
ID19 pandemic conditions. Three separate reports on interviews with the suspects/
accused, interviews with the lawyers and case file analysis were written. These
three reports constituted the basis for the writing of the final report.

The findings of the interviews with the suspects/accused were compared with the
findings of the interviews with the lawyers; they were found to confirm and com-
plete each other. Case file analysis, on the other hand, did not reveal some of the
violations experienced during investigation and prosecution processes and detect-
ed at the interviews with the suspects/accused and the lawyers. This is thought to
be due to lack of the practice to reflect these violations in court hearing records and
documents, to the lack of the expression of the violations, and to the lack of official
complaints.

The findings in the three analysis reports (that can be seen in the Appendices) were
interpreted under the heading “Discrimination in the Practice of the Right to a Fair
Trial". The findings were associated with international human rights standards.

This monitoring study revealed that the law enforcement officers violate the right
to respect for private life during the home/workplace search; arbitrarily confiscate
digital tools and other digital material; violate the presumption of innocence and
unjustly take suspects under custody; have derogatory manners at the instant of
custody and during the whole custody period; limit the suspects' right to silence
during the statement processes and force them to make statements, assess the
right to silence as an attitude of a member of a terrorist organization; do not inform
the suspects' relatives about the custody; behave reluctantly in providing the needs
regarding health and nutrition during the times that the freedom is limited. These
findings confirm the violations observed during previous experiences and monitor-
ing activities. The original outcome of this monitoring study is the observation that
the “ethnic identity, identity of faith, gender identity, economic status, political
view" of the suspect or “the complainant being a public servant or a government/
state authority” affects the attitudes and acts of the law enforcement officers.

Apart from these, this monitoring study showed that the prosecutors do not col-



lect evidence that are in favour of the accused; they prepare their indictments and
sentiments based on police reports that can be proven to be biased; the “ethnic
identity, identity of faith, gender identity, economic status, political view" of the
suspect or “the complainant being a public servant or a government/state author-
ity" affect their indictments and legal opinions; they do not engage in dialogue with
the defence but communicate silently with the board of judges during the hearings;
they leave the hall together with the board of judges for the verdict; they act like a
part of the board of judges with all their attitudes and operations. The observation
related to the current situation is that the balance between the prosecutor and the
defence breaks against the defence.

Another output of the monitoring is the observation that the “ethnic identity, iden-
tity of faith, gender identity, economic status, political view" of the suspect or “the
complainant being a public servant or a government/state authority” affect the
operations and verdicts of the judges. Other findings about the judges is that they
work under influence and base their verdicts on unlawful evidence; they limit the
time for defence; they exhibit attitudes of prejudice and discrimination against the
defendant; they do not take into consideration the defences based on human rights,
and precedent verdicts; they establish baseless, unnecessary and undue decisions
that are not in agreement with the standards determined by the decisions of the
European Court of Human Rights or other supranational standards.

As a result, the genuine finding of this monitoring, compared to previous experi-
ences and monitoring acts, is as follows: “the law enforcement, prosecutors and
judges are generally not totally independent and neutral’, a fact observed wide-
spread and repeatedly; they are in effort “not to be contradictory with the leading
political power" in their operations and decisions; the “ethnic identity, identity of
faith, gender identity, economic status, political view" of the suspect or “the com-
plainant being a public servant or a government/state authority” affect their deci-
sions. The prohibition of discrimination as a part of the right to a fair trial is sys-
tematically violated.

The part of the report titled "Results and Suggestions" contains suggestions tar-
geting law enforcement officers, prosecutors, suspects/accused and boards of
judges. The suggestions aim to contribute to the removal of the violations during
investigation and prosecution processes.

10



GIRIS

Evaramasi, gbzaltl, yargilama, tutuklama, kanun yolu gibi asamalar birlikte ele alin-
diginda sorusturma ve kovusturmanin cok boyutlu, cok tarafli bir stirec oldugu go-
rilecektir. Tm bu sureclericinde, taraflar bazen benzer, bazen farkli sorunlar yasa-
maktadir. Bu calismada oncelikle sorusturma ve / veya yargilama ile karsi karsiya
kalan kisilerin (stpheliler ve saniklarin) yasadigi sorunlara éncelik verilmis; bunu
takiben avukatlarin deneyim ve degerlendirmelerine odaklanilmistir.

Supheli ve saniklarin yasadigl sorunlar, avukatlarin deneyim ve degerlendirmele-
ri “adil yargilanma hakki ve ayrimcilik yasagl” baglaminda suclamanin bildirilmesi
hakki, sessiz kalma hakki, savunma hazirlamak icin yeterli zamana ve kolaylikla-
ra sahip olma hakki, masumiyet karinesi, avukat yardimindan yararlanma hakki,
tarafsiz mahkemede yararlanma hakki, deliller ile ilgili kurallar, silahlarin esitligi
ve cekismeli yargilama, gerekceli karar hakki bakimindan degerlendirilmistir. Elde
edilen bulgularin yorumlanmasinda uluslararasi ve ulus Uistii s6zlesmelerden (in-
san Haklari Evrensel Bildirgesi'nin 7, 8, 10 ve 11. Maddeleri; Medeni ve Siyasi Hak-
lara iliskin Uluslararasi S6zlesmesi'nin 14. ve 26. Maddeleri; Avrupa insan Haklari

Sozlesmesi'nin 6. ve 14. Maddeleri) yararlanilmistir.

izleme calismasinin planlanmasina neden olan bazi dncelikli basliklar bulunmak-
la birlikte, calisma kapsaminda yapilan gortismeler ve bunlarin incelenmesi sonu-
cunda, adil yargilanma hakki ile iliskili bazi ihlallerin tahmin edilenden daha derin
oldugu gortulmdistir. Adil yargilanma hakkinin ihlaline neden olan etkenler ve du-
rumlar cok cesitli olmakla birlikte; masumiyet karinesinin ihlali, siphelinin / sa-
nigin, avukatin kimliginden kaynakli gerceklesen ayrimcilik ve dnyargilar, «polisin
yargl Uzerindeki golgesi» olarak tanimladigimiz, iddianamelerin / kararlarin kolluk
kuvvetinin hukuksuz degerlendirmelerinin yonlendirmesi ile belirlenmesi; savunma
hakkinin kisitlanmasi 6ne cikmaktadir.

Calisma kapsaminda gerceklestirilen derinlemesine gdrismelerde ve dosya ince-
lemelerinde bahsedilen sorunlara somut gérdndrlik kazandirilmasi amaclanmis;
benzeri calismalarda yapilan tespitlerde geri planda kalmis veya hic yer verilmemis
olan sorunlar da aciga cikarilmistir.

Cok boyutlu, cok tarafli olarak tanimladigimiz «adil yargilanma hakki», bu izleme
calismasinda ceza yargilamasi acisindan ele alinmistir. Calisma ciktilarinin sorunun

1l



farkli taraflari acisindan hem ortaklasan hem de ayrisan degisik hedefleri bulun-
maktadir:

Siipheliler /saniklar acisindan: Suphelilerin / saniklarin yargi sureclerinin tama-
mi (sorusturma asamasindan baslayip kararin kesinlesmesine, hatta sonrasinda-
ki Anayasa Mahkemesi, Avrupa insan Haklari Mahkemesi gibi kurumlara yapilacak
basvurulara ve bunlarin izlenmesine kadar giden stirecler) acisindan haklarinin bi-
linirligine katkida bulunmaktir. Calisma sonucunda yapilan oneriler ile stipheli ve
saniklarin haklarinin bilgisine daha fazla sahip olmasi; yasanan ihlallerin gorinir
olmasi ve bertaraf edilebilmesi; stipheli ve saniklarin edilgen bir pozisyondan etkin
bir konuma gecisine katki hedeflenmistir.

Avukatlar acisindan: Adil yargilanma hakkinin ihlaline dair algilari ve deneyimleri
olsa da bu sorunun asilmasinda bir butln olarak eyleme gecemeyen avukatlarin bu
alandaki miicadelelerine katki ve veri sunmak hedeflenmistir. insan haklari savunu-
culugunu avukatlik mesleginin asilunsurlarindan biri haline gelebilmesi icin mesle-
gin icrasini kisitlayan uygulamalarin goranur hale getirilmesi ve bu uygulamalarin
ortadan kaldirilmasi icin belli tedbirlerin alinmasi gereklidir. Bu calismada, uygula-
mada yasanan ve oncelikli olarak ele alinmasi gereken sorunlar 6ne cikarilmistir.
Elde edilen tespitler, ilgili kisi ve kurumlarla paylasilacaktir. Avukatlarin hem egitim
hem meslek hayatlarinda insan haklariile iliskili konularda daha fazla bilgilendirme
almalarinin 6nemine vurgu yapan tespitlerin de paylasilmasiyla, bu alandaki eksi-
gin giderilmesine yonelik cagrilara katki hedeflenmistir.

Hakimler /savcilar acisindan: Bu calismanin hedeflerinden biri de ceza yargilamasi
acisindan adil yargilanma hakkinin ihlaline dair yeni bulgular, tespitler ortaya koy-
mak; savcl ve hakimlerin rollerinin oldugu her asamada ihlale konu olan uygulama
ve kararlarinin olumlu yonde degisimine ve donusumtune katki sunmak; yargi ala-
ninda iyilestirmeler yapmak isteyen kanun yapicilara destek olmak; ihlallerin gide-
rilmesi icin sivil baskiya katki vermektir.

Toplum acisindan: Adil yargilanma hakkinin ihlali ve bu alanda yasanan ayrimcilik,
sadece sorusturma / yargilama asamalarindan gecen / gecmekte olan bireylerin
degil, tUm toplumun sorunudur. Calismada da tespit edildigi Uzere cezada 6ngoru-
lemezlik 6nemli bir sorundur; mevcut kosullarda her vatandas potansiyel bir stp-
heli / sanik durumundadir. Hayatin ve kamusal alanin herhangi bir yerinde hak ihlali,
diger alanlardaki ihlallerin de artmasi icin uygun bir zemin hazirlamaktadir. Bu ne-
denlerle, bu calisma yalnizca bu deneyimleri bizzat yasamis kisilerin degil tim top-
lumun adil yargilanma hakki ihlalinin engellenmesi konusunda bilgilendirilmesine;
yasanan ihlallerin giderilmesine ydnelik calismalarin 6znesi haline gelmesine; katki
sunmayi hedeflemektedir.
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“elbet bir bildjg; yarbu cocuklarin
ko./ay degil yle geng 6lmek"

ALI'Yi FAjLi MECHUL,
DAVASINI TAKiPSiz
" BIRAKMAYACAGIZ *

L Gy
RS ITES] AKADEWIK VE [DARI PERSONELT

MEVCUT DURUM

Calismanin kapsami en 6zet bicimiyle “adil yargilanma hakki baglaminda ayrimcilik”
olarak ifade edilebilir.

Bu calismanin konusu ile ilgili daha énce Avrupa Konseyi insan Haklari Komiseri,
Avrupa Hukuk Yoluyla Demokrasi Komisyonu'nun (Venedik Komisyonu), insan Hak-
lari izleme Orglitli gibi uluslararasi, TESEV, IHOP, iIHD gibi ulusal kurum ve platform/
platform bilesenlerinin yayinladigi cesitli raporlar ve diger yayinlar (bilgi notu, acik-
lama, memorandum vb) bulunmaktadir. Bu calismalara her kurumun internet site-
sinden ulasilmasi mumkundur. Ancak stpheli/sanik, avukat gértusmeleri ile dosya
incelemelerinin bir arada yapildigi ve adil yargilanma baglaminda ayrimcilik ve 6n-
yarglya iliskin degerlendirmelerin bulundugu bir calismaya rastlanmamistir. Calis-
manin bu yonuyle yapilacak yeni calismalara katki saglayacagi dustnulmektedir.

Calisma i¢c hukuk baglaminda Anayasa, Turk Ceza Kanunu, Ceza Muhakemesi Ka-
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nunu ile ilgili diger mevzuat ile iliskilidir. Ancak ic hukuk kurallari calisma kapsa-
minda degerlendirilmemistir. ic hukukta uluslararasi hukuk standartlarini karsila-
yacak kurallar bulunmaktadir. Deneyimler ve gézlemler bu kurallarile ilgili sorunlar
gormekle birlikte, bu sorunlarin cok 6tesinde ayrimci yargisal pratikler bulundugu
yonundedir. Bu nedenle ic hukuktaki kurallarin tespit edilmesi ve degerlendirilmesi
yerine tespit edilen ayrimci pratiklerin uluslararasi kural ve kararlar cercevesinde
analiz edilmesine calisitmistir.

03.03.2021 tarihinde ilan edilen insan Haklari Eylem Planin da calismanin konusu
ile ilgili oldugu séylenebilir. Uluslararasi diizeyde insan Haklari Evrensel Bildirgesi,
Medeni ve Siyasi Haklara iliskin Uluslararasi Sézlesme, Avrupa insan Haklari Séz-
lesmesi ve 6zellikle Avrupa insan Haklari Mahkemesi kararlarindan calismada ya-
rarlanitmistir.

Calisma kapsaminda incelenen adil yargilanma hakki ile ilgili olarak kolluk gorevli-
leri, savcilik, Adalet Bakanligl, ilk derece mahkemeleri, istinaf mahkemeleri, Yargi-
tay, Anayasa Mahkemesi ve Barolar sorumlu ve yetkilidirler.

Adil yargilanma baglaminda gdzlemlenen ayrimci pratikler bireysel olarak cok bu-
yuk travmalar yarattigi gibi, baris icinde bir arada yasama idealini ortadan kaldir-
makta, yargiya ve devlete yonelik buyuk bir yabancilasma yaratarak adalet ve hukuk
dizenine olan inanci yikima ugratmaktadir. Demokratik bir hukuk devleti acisindan
kabul edilmesi mamkiin olmayan bu tir ayrimci uygulamalar biylk bir mesruiyet
sorunu yaratmaktadir. Mevcut yargisal uygulamalarin bireysel ve toplumsal sorun-
larin c6zUmune katki sunmadigl, bizatihi bir sorun kaynagi oldugu soylenebilir.
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YONTEM

Ceza yargilamasinda adil yargilanma hakkinin ihlali ve ayrimcilik Tarkiye'nin tama-
minda yasanan bir sorun olmasi ve hukukun evrenselligi nedeniyle; glvenilir ve-
rilere birinci elden ulasmak icin gérisme yapilan stpheli / saniklar ve avukatlar
Eskisehir'de ikamet eden kisiler arasindan; incelenen dosyalar da Eskisehir Barosu
tyesi farkli avukat dosyalari arasindan secilmistir.

Mevcut durumun tespiti ve gértismelere hazirlik: Konuyla ilgili daha 6nce yapilmis
calismalar derlenip degerlendirilmis; elde edilen bulgular ile calismada 6ncelikli
olarak ele alinacak konular belirlenmistir. Yapilacak gorismelerde sorulacak so-
rular ve dosya incelemelerinde kullanilacak kriterler hem gorinurligl daha fazla
olan sorun alanlarinda ek veri Uretecek hem de goérinurligl daha az olan sorun
alanlarini belirginlestirecek sekilde, ulusal ve uluslararasi standartlar g6z 6ntne
alinarak hazirlanmistir.

Supheli ve saniklarla yapilan goériismeler: Stpheli ve / veya sanik olarak yargi su-
reclerine konu olmus on kisiyle derinlemesine gorismeler yapilmistir. Gorlisme-
lerde standart hale getirilmis ayni sorular, gortsilen tum kisilere yoneltilmistir.
Gorusulen kisi tarafindan bir talep olmadigr slirece, sorularla ek yonlendirmeler-
den kacinilmus, kisinin sorulari algiladigl sekliyle yanitlamasina 6ncelik verilmistir.
Gorusmeler kisinin vermek istedigi ayrintiya bagli olarak 45-90 dakika sUrmustur.
Gorisme sonrasi cozUmlemesi yapilan kayitlar, sonraki asamada degerlendirme
surecinden gecirilmis ve bir analiz raporu hazirlanmistir. Gorlsulen kisilerin atan-
mis cinsiyeti 4'G kadin, 6'si erkektir. Kisilik haklarinin korunmasi acisindan kisilerin
isim ve benzeri bilgilerine raporda yer verilmemistir.

Avukatlarla yapilan gériusmeler: Ceza davalarinda vekillik yapmis Eskisehir Barosu
Uyesi on avukatla derinlemesine gortsmeler yapilmistir. Gorismelerde sorulacak
sorular standart hale getirilmis ve gérusulen tim avukatlara ayni sorular yonel-
tilmistir. Gorusulen avukat tarafindan bir talep olmadigl surece, sorularla ek yon-
lendirmelerden kacinilmis, kisinin sorulari algiladigi sekliyle yanitlamasina oncelik
verilmistir. Gortsmeler, kisinin vermek istedigi ayrintiya bagli olarak 60-120 dakika
surmustur. Gordsme sonrasi c6zUumlemesi yapilan kayitlar, sonraki asamada de-
gerlendirme sirecinden gecirilmis ve bir analiz raporu hazirlanmistir. Gértstlen
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kisilerin atanmis cinsiyeti 4'0 kadin, 6'si erkektir. Meslekte gecirilmis olan yil aci-
sindan cesitliligin saglanmasina calisitmistir. Kisilik haklarinin korunmasi acisindan
kisilerin isim ve benzeri bilgilerine raporda yer verilmemistir.

Ceza dosyalarinin incelenmesi: Ceza mahkemelerinde gorilmus olan on davanin
dosyasi incelenmis ve bir analiz raporu hazirlanmistir. Dosya kanun yoluna basvuru
sonrasinda st mahkemelerde devam ediyorsa / etmisse bu strecler de inceleme-
ye dahil edilmistir. Dosyalarin cogu «siyasi gorliinimli» davalara dair olmakla bir-
likte «adi suclara» dair dosyalar da incelenmistir.

Goriismelerin ve dosya incelemelerinin biitiinciil degerlendirmesi: Onceki goriis-
me ve dosya inceleme asamalarinin bulgularindan yola cikilarak hazirlanan analiz
raporlari birlikte degerlendirilmistir. Degerlendirme sirasinda temel hukuk metin-
lerine, uluslararasi standartlara ve ictihata atiflar yapilacak sekilde yontem izlen-
mistir.

Sdpheli / sanik gorismeleri, avukat gorlismeleri ve dosya incelemelerinin tama-
minda bir eslesme oncelikli olarak amaclanmamistir. Bu tercih ile cesitliligin sag-
lanmasi, sayica daha fazla deneyimin incelenmesi olanagi dogmustur. Ancak, so-
runlarin ve ihlallerin farkli streclerde farkl kisiler tarafindan nasil algilandiginin
dahaiyi anlasilmasiicin, incelenen bazi dosyalarin stphelileri / saniklari ve avukat-
lari da gorliismeye dahil edilmistir.

Gorusmelerin bir kismi yuz yuze olmakla birlikte, Covid19 pandemi kosullari nede-
niyle gérlismelerin cogu cevrimici araclar kullanilarak gerceklestirilmistir. Cevrimici
gorismelerin zaman ve mekan acisindan bazi avantajlari olmakla birlikte, konuya
odaklanma ve etkin iletisim acisindan zaman zaman yuz ylze goérlsmelere gore
dezavantajli bir araca dontsebilmektedir.

Gorusme yapilacak olan tum kisilerle 6n gdrusmeler yapilarak, calismanin kapsami,
amaci ve yontemiyle ilgili 6n bilgilendirme yapilmis; 6n bilgilendirmenin, gérisme-
lerin verimli gecmesini sagladigi gorulmustur.

Gorsellik-isitsellik olanaklarindan yararlanmak icin, ayrica bir video calismasi ger-
ceklestirilmistir. Calismada ele alinan bazi konularin birincil tanikligini iceren video-
ya Yasam Bellek Ozgiirliik Dernegi'nin YouTube kanalindan ve sosyal medya sayfa-
larindan ulasilabilir.!

16




'BA jg,
JALET,

KMAz

IR!

\TUBA 101
\
v \“\m“""l ADM_ET u LEK ADALET
LERKEK Anﬁsﬂ “\:“\1\“\. e GiL
TUBAKDRKMAZ/? DEGil RS 7 ;
e Rl TUBA icin nSIN
DEGILDIR! ‘ YASAST |
-mﬁl\num : 55 i IN |

O KADE
| YASASIN | !‘LD‘&Q\\S’MASH

[YIHAL INDIRINIDEGIL Rz e
GERGEK ADALET ISTIYORUZ

—
ESKISEHIR DEMOKRAT\KWORMU

ADIL YARGILANMA HAKKININ UYGULANMASINDA AYRIMCILIK

Ulkemizde 2013 yilinda gerceklesen Gezi Parki protestolari, 2015 yilinda Céziim Sii-
recinin sona ermesi ve 2016 yilinda gerceklesen basarisiz darbe girisiminin ardindan
gittikce agirlasan bir dozda ve yaygin bir sekilde insan haklari ihlalleri ile karsi kar-
siyayiz. Gerek uluslararasi gdzlemciler?, gerek ulusal gdzlemciler® cok sayida rapor,
haber, kitap ve bilgi notu ve benzeri calismalar ile maruz kalinan insan haklari ihlal-
leriile ilgili oldukca fazla sayida bilgiyi kamuoyu ile paylasmakta ve ilgili makamlari
bu konularda uyarmaktadir. Yapilan gozlemler ve degerlendirmeler yasanan insan
haklari ihlallerinin mutlaka yargisal bir yoniniun de bulundugunu, adil yargilanma
hakkr baglamindaki ihlallerin durumu daha da agirlastirdigini géstermektedir.

1. Adilyargilanma hakki temel bir insan hakkidir: insan Haklari Evrensel Bildirgesi'nin
8. maddesinde “Herkesin anayasa ya da yasayla taninmis temel haklarini ihlal eden
eylemlere karsi yetkili ulusal mahkemeler eliyle etkin bir yargi yolundan yararlanma
hakki vardir”; 10. maddesinde "Herkesin, hak ve yukiumliliklerinin belirlenmesinde
ve kendisine herhangi bir suc isnadinda bagimsiz ve yansiz bir mahkeme tarafindan
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tam bir esitlikle, hakca ve kamuya acik olarak yargilanmaya hakki vardir”; 11. mad-
desinde “1. Kendisine cezai bir suc ytiklenen herkesin, savunmasi icin gerekli olan
tum glivencelerin tanindigl, kamuya acik bir yargilanma sonucunda suclulugu yasa-
ya gore kanitlanincaya kadar sucsuz sayilma hakki vardir..." hikmu bulunmaktadir.

Medeni ve Siyasi Haklara iliskin Uluslararasi Sézlesmesi'nin 14. maddesinde “1. Her-
kes mahkemeler ve yargi organlari 6nunde esittir. Herkes, bir sucla itham edildi-
ginde ya da bir hukuk davasinda hak ve yiukiumlilikleri hakkinda karar verilirken,
yasalar uyarinca kurulmus yetkili, bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme 6niinde adil
ve kamuya acik bir durusma hakkina sahiptir. Demokratik bir toplumda ahlak, kamu
dizeniya da ulusal gtivenlik gerekceleriyle ya da taraflarin 6zel hayatlari bunu ge-
rektirdiginde, ya da 6zel durumlarda, mahkeme, acikligin adalete zarar verecegi
dustncesine vardigl takdirde, mahkemenin gerekli gdrdugu olctde, basin ve dinle-
yiciler durusmalarin tUmu ya da bir kisminin disinda tutulabilirler. Ancak, kicuiklerin
cikarlari aksini gerektirmedikce, ya da durusmalar cocuklarin vesayetine iliskin ev-
litikle ilgili uyusmazliklar hakkinda olmadikca, ceza ya da hukuk davalarinda verile-
cek herhangi bir kararin aleni olmasi zorunludur. 2. Bir sucla itham edilen herkes,
yasalara gore suclu oldugu kesinlesene dek masum kabul edilmek hakkina sahiptir.
3. Herkes, itham edildigi sucla ilgili olarak, tam bir esitlik icinde, asagidaki asgari
garantilere sahip olacaktir: (@) Kendisine, en kisa zamanda ve anlayacag bir dilde,
aleyhindeki iddianin niteligi ve nedenleri hakkinda ayrintili bilgi verilmesi; (b) Sa-
vunmasini hazirlayabilmek ve kendi sectigi avukatla temas edebilmek icin yeterli
zaman ve kolayliklarin taninmasi; () Gereksiz bir gecikme olmadan yargilanmasi;
(d) Yargilanmada hazir bulunmasi ve kendisini ya dogrudan ya da kendi sectigi avu-
kat yardimi ile savunmasi; avukati yoksa, bu hakkinin var oldugunun kendisine bil-
dirilmesi; adaletin gerektirdigi her durumda kendisine bir avukat tayin edilmesi ve
boyle durumlarda 6deme yapma olanagi yoksa bu yardimin parasiz olarak saglan-
masi; (e) Aleyhindeki taniklara soru sorabilmesi ya da soru sordurabilmesi, lehin-
deki taniklarin da aleyhindeki taniklarla ayni sekilde sorgulanabilmelerinin saglan-
masi; (f) Mahkemede kullanilan dili anlamiyor veya konusamiyorsa bir tercimanin
parasiz yardiminin saglanmasi; (g) Kendi aleyhinde taniklikta bulunmaya ya da suc
itirafina zorlanmamasi. 4. Kictkler icin yargilama bu kisilerin yaslari ve topluma
yeniden kazandirilmalari dustincesi gz ontne alinarak yurdatalecektir. 5. Bir suctan
hiukum giyen herkes, mahkimiyet ve cezanin yasalara uygun olarak daha yuksek
bir yargi organinca yeniden incelenmesi hakkina sahip olacaktir. 6. Kesin bir kararla
bir suctan dolayr mahkum olan ve daha sonra hakkindaki htkdm, adaletin yanlis
tecelli ettigini kat'i sekilde ortaya koyan yeni veya yeni ortaya cikan bir maddi delil
dolayisiyla bozulan veya bu sebeple affa ugrayan bir kisi, evvelce bilinmeyen maddi
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delilin zamaninda ortaya cikmamasinda kismen ya da tamamen kendi kusuru bu-
lundugu ispat edilmedigi takdirde, boyle bir hikmun sonucunda ceza cekmesinin
karsiligl olarak yasalara uygun sekilde tazminata hak kazanir. 7. Hic kimse, bir Gl-
kenin yasalarina ve ceza usultiine gore daha 6nce kesin olarak mahkum olmus ya
da beraat etmisse, ayni fiil icin yeniden yargilanamaz ve cezalandirilamaz." hiikmu
bulunmaktadir.

Avrupa insan Haklar Soézlesmesi'nin 6. maddesinde “1. Herkes davasinin, medeni
hak ve yukumlaldkleriyle ilgili uyusmazliklar ya da cezai alanda kendisine yonelti-
len suclamalarin esasi konusunda karar verecek olan, yasayla kurulmus, bagimsiz
ve tarafsiz bir mahkeme tarafindan, kamuya acik olarak ve makul bir stire icinde
gorulmesini isteme hakkina sahiptir. Karar aleni olarak verilir. Ancak, demokratik bir
toplum icinde ahlak, kamu dizeniveya ulusal giivenlik yararina, kicuklerin cikarlari
veya bir davaya taraf olanlarin 6zel hayatlarinin gizliligi gerektirdiginde veyahut,
aleniyetin adil yargilamaya zarar verebilecegi kimi 6zel durumlarda ve mahkemece
bunun kacinilmaz olarak degerlendirildigi 6lcude, durusma salonu tUm dava su-
resince veya kismen basina ve dinleyicilere kapatilabilir. 2. Bir suc ile itham edilen
herkes, suclulugu yasal olarak sabit oluncaya kadar masum sayilir. 3. Bir suc ile
itham edilen herkes asagidaki asgari haklara sahiptir: a) Kendisine karsi yoneltilen
suclamanin niteligi ve sebebinden en kisa stirede, anladig bir dilde ve ayrintili ola-
rak haberdar edilmek; b) Savunmasini hazirlamak icin gerekli zaman ve kolayliklara
sahip olmak; c) Kendisini bizzat savunmak veya sececegi bir midafinin yardimin-
danyararlanmak; eger avukat tutmak icin gerekli maddi olanaklardan yoksun ise ve
adaletin yerine gelmesi icin gerekli gorualdigunde, resen atanacak bir avukatin yar-
dimindan iicretsiz olarak yararlanabilmek; d) iddia taniklarini sorguya cekmek veya
cektirmek, savunma taniklarinin da iddia taniklariyla ayni kosullar altinda davet
edilmelerinin ve dinlenmelerinin saglanmasini istemek; e) Mahkemede kullanilan
dili anlamadigl veya konusamadigl takdirde bir tercimanin yardimindan Ucretsiz
olarak yararlanmak" hikmu bulunmaktadir.

2. Ayrimciliga maruz kalmamak temel bir insan hakkidir: insan Haklari Evrensel
Bildirgesi'nin 7. maddesinde “"Herkes yasa 6ntinde esittir ve ayrim gozetilmeksizin
yasa tarafindan esit korunmaya hakki vardir. Herkes, bu Bildirgeye aykiri herhangi
bir ayrimciliga ve ayrimci kiskirtmalara karsi esit korunma hakkina sahiptir." htikma
bulunmaktadir.

Medeni ve Siyasi Haklara iliskin Uluslararasi Sézlesmesi'nin 26. maddesinde “Her-
kes, hukuk 6nlinde esittir ve hic bir ayrimciliga tabi tutulmaksizin hukuk tarafindan
esit olarak korunma hakkina sahiptir. Hukuk bu alanda her tirll ayrimcilig yasaklar

19



ve herkese Irk, renk, cinsiyet, dil, din, siyasal veya baska bir fikir, ulusal veya toplum-
sal koken, milliyet, dogum veya baska bir statt ile yapilan ayrimciliga karsi etkili ve
esit koruma saglar." hilkmu bulunmaktadir.

Avrupa insan Haklar Sézlesmesi'nin 14. maddesinde “Bu S6zlesme'de taninan hak
ve Ozgurluklerden yararlanma, cinsiyet, irk, renk, dil, din, siyasal veya diger kana-
atler, ulusal veya toplumsal koken, ulusal bir azinliga aidiyet, servet, dogum bas-
ta olmak Uzere herhangi baska bir duruma dayali hicbir ayrimcilik gézetilmeksizin
saglanmalidir” hUkmU bulunmaktadir.

3. Adil yargilanma hakki baglaminda gozlenen ayrimci uygulamalar, cok boyutlu
insan haklari ihlalleridir. Ulkemizde hemen tiim toplumsal uzama yayilan ayrimci
uygulamalar,* adalete erisim bakimindan da® s6z konusudur. Ote yandan mahkeme
kararlarinda da dnyargili degerlendirmelere® de sikca rastlanmaktadir. Toplumun
yarglya olan gliveni oldukca dusuktur.’

4. Calismanin amaci adil yargilanma hakki baglaminda stphelinin / sanigin “et-
nik kimliginin, inanc kimliginin, toplumsal cinsiyet kimliginin, zengin ya da yoksul
olusunun, siyasi gorusunuin ya da sikayetcinin bir kamu gorevlisi, hikiimet veya
devlet yetkilisi olmasinin” adil yargilama streclerine etkisini aciga cikarmaktir. Bu
cercevede somut uygulama bakimindan Avrupa insan Haklari Mahkemesi kararlar
degerlendirilebilir. Avrupa insan Haklari Mahkemesi vermis oldugu cok sayida ka-
rariyla adil yargilanma hakki ve ayrimcilik ile ilgili ulus Ustu standartlar yaratmis-
tir. Bu standartlar insan haklari kural ve uygulamalarinin gelistirilmesi bakimindan
hem 6rnek olusturmakta hem de somut baglayiciligi olan uygulamalar olarak dik-
kat cekmektedir. Bu cercevede calisma kapsaminda elde edilen bulgularin Avrupa
insan Haklari Mahkemesi ictihadina ve ulus (stii insan haklari kurallarina uygun-
lugu analiz edilecektir. Analizde calisma kapsaminda dne cikan basliklara agirlik
verilecek, ayrimci uygulamalar ile iliskisi kurulamayan sonuclar degerlendirme disi
birakilacaktir®

A. Suclamanin Bildirilmesi®

Suclamanin bildirilmesi temel bir insan hakkidir. Stpheli bakimindan, ceza sorus-
turmasi hakkinda bilgi sahibi olunmasi adil yargilanma hakkinin bir alt hakki olarak
kabul edilmektedir. Suclamanin bildirilmesi tim yargilama sureci bakimindan 6nem
tasimaktadir.® Suclamanin bildirilmesi, iddia konusu eylemlerin bildirilmesinin yani
sira bu eylemler ile ilgili hukuki nitelendirmenin de bildirilmesini kapsar." Ancak de-
lillerin bildirilmesi konusunda bir zorunluluk bulunmamaktadir.”? Bildirimin yapil-
masi ile ilgili ongorilmis bir sekil sarti da bulunmamaktadir.”
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Calisma kapsaminda yapilan sipheli/sanik ve avukat goriismelerinden ve dosya
incelemelerinden suclamanin bildirilmesinin diizgun bir sekilde yapilmadigi, hat-
ta bazi durumlarda hic yapilmadigi anlasilmaktadir. Suclamanin diizgtin bir sekilde
bildirilmemesi ve hatta bazi durumlarda hic bildirilmemesi, kisilerin kimliklerine
yonelik bir dnyargi ve ayrimci bir yaklasim ile aciklanabilir. Kolluk gérevlileri baki-
mindan oldugu kadar savcilar bakimindan da siiphelinin kimligi bir 6nyarg yarat-
maktadir. Yargiya varilmis olmasi nedeniyle, yargilama islemlerinin yapilmasi an-
lamsiz ve gereksiz gorinmektedir. Bu nedenle de suclamanin bildirilmesi, savunma
imkani saglanmasi anlamini ve 6nemini kaybetmektedir. Kismen verilen beraat ka-
rarlari bu konudaki agir sorunlari hafifletiyor ise de sorunun boyutlari oldukca uir-
kiitiictidiir. Bu durum Avrupa insan Mahkemesi kararlariyla belirlenen standartlara
ve diger ulus tsti kurallara uygun olmadigi gibi asgari bir hukuk diizeni bakimindan
da kabul edilmesi miimkiin degildir.

B. Sessiz Kalma Hakki'

Suclama karsisinda sessiz kalma hakki temel bir insan hakkidir. Suclama karsisinda
sessiz kalma hakki da adil yargilanma hakkinin bir alt hakki olarak kabul edilmekte-
dir. Avrupa insan haklari Mahkemesi cok sayida kararinda kisilerin sessiz kalma ve
kendi aleyhine taniklik etmeme hakki bulunduguna karar vermistir.® Sessiz kalma
hakki stphelinin ifadeye zorlanmasini engeller ve kolluk tarafindan sorgulanmaya
basladigi andan itibaren gecerli kabul edilmektedir.'® Sessiz kalma hakki konusunda
bilgilendirme yapilmadan ifade alinmasi adil yargilanma hakkinin ihlali niteliginde-
dir. Suphelilerin kendi rizalari ile ifade vermeyi kabul ettikleri durumlarda dahi, ses-
siz kalma hakki konusunda bilgilendirilmemeleri, avukat yardiminin da bulunma-
masi kosuluyla adil yargilanma hakkini ihlal etmektedir.” Sessiz kalma hakkr mutlak
bir hak olmamakla birlikte™®, kamu menfaati gerekcesiyle sessiz kalma hakkinin
bertaraf edilmesi mimkin degildir.®

Calisma kapsaminda yapilan supheli/sanik ve avukat gérlismelerinden sessiz kal-
ma hakkiileilgiliuygulamanin olumsuz degerlendirildigi goriilmektedir. Supheliler
sessiz kalma hakki konusunda bilgilendirilmediklerini, avukatlar ise sessiz kalma
hakkinin sorgulama makamlari tarafindan olumsuz degerlendirildigini bildirmis-
lerdir. incelenen dosyalarin hepsinde ifade tutanaklarinda sessiz kalma hakki ile
ilgili yazili bilgilendirme yapildig1 gortilmektedir. Stiphelilerin ifade tutanaklarini
okumasiicin yeterliimkan ve zaman taninmadigi anlasilmaktadir. Ote yandan avu-
katlarin sorusturma makamlarinin sessiz kalma hakkini kullanan kisilere yénelik
olumsuz yaklasimlariile ilgili gozlemleri de yine kisilerin kimlikLleri ile iliskilendiri-
lebilmektedir. Sessiz kalma hakkini kullanan kisilerin bu hakkini kullandigi buyuk
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harflerle ve bliylik puntolarla fezlekelerde gosterilmektedir. Boylece sessiz kalma
hakkini kullanma 6ényargiya maruz kalan kimlikler bakimindan bir tespit aracina
doniismektedir. Bir baska deyisle sessiz kalma hakkini kullanma ényargiya ve ay-
rimciliga maruz kalma sonucunu dahi dogurabilmektedir.

C. Gizlilik Karari®

Savunma hazirlamak icin yeterli zamana ve kolayliklara sahip olma temel bir insan
hakkidir. Savunma hazirlamak icin yeterli zamana ve kolayliklara sahip olma hak-
ki, adil yargilanma hakkinin bir alt hakki olarak kabul edilmektedir. Bu hak 6zellikle
sorusturma asamasinda verilen gizlilik kararlari ile iliskili olarak degerlendirilebilir.
AIHM cesitli kararlarinda bir kimsenin hakkinda yiritilen sorusturmalarin sonuc-
larindan haberdar olmasinin savunmasini hazirlayabilmesi bakimindan énemine
isaret etmistir.?’ Sanigin avukatinin davaya dayanak deliller konusunda yargilama-
ya baslanmadan makul bir stire dnce bilgilendirilmemesi,?> sanigin avukatinin bu-
lunmadigl bir durumda dava dosyasina erisiminin kisitlanmasi,® dosyadan 6rnek
almanin kisitlanmasi veya dosya ile ilgili notlarin kullanilmasina izin verilmemesi?,
sanigin lehine ve aleyhine olan delillerin bildirilmemesi,?® adil yargilanma hakkinin
ihlali olarak degerlendirilmistir. Ancak bu hak mutlak bir hak degildir. Cekismeli yar-
gl ve silahlarin esitligi ilkelerine riayet edilmesi ve sanigin menfaatlerinin korun-
masi icin yeterli glivencelerin saglanmasi durumunda dosyalara getirilen erisim
sinirlandirmalar kabul edilebilir. Ancak bu tir sinirlandirmalar son derece siki bir
sekilde incelenmelidir.?6

Calisma kapsaminda yapilan supheli/sanik ve avukat gériismelerinden gizlilik
kararlari ile ilgili uygulamanin olumsuz degerlendirildigi goriilmektedir. Gizlilik
kararlari savunma hakkini ortadan kaldirabilecek bir sekilde verilmekte ve uygu-
lanmaktadir. Ozellikle muhalif siyasi kimlige sahip kisilerin davalarinda verilen
gizlilik kararlarinin siyasi kimlik ile de iliskilendirilebilecegi aciktir. Bu durum Av-
rupa insan Mahkemesi kararlariyla belirlenen standartlara ve diger ulus listii ku-
rallara uygun olmadigi gibi asgari bir hukuk diizeni bakimindan da kabul edilmesi
mumkun degildir.

D. Masumiyet Karinesi?

Aksi ispat edilinceye kadar masum sayilma temel insan haklari ile ilgili 6nemli bir
konudur. Masumiyet karinesi olarak isimlendirilen bu konu, adil yargilanma hakki
kapsaminda ele alinmaktadir. Masumiyet karinesi dncelikle suclamanin cezai yati-
rimla sonuclanabilmesi icin yeterli delillerin ortaya konulmus olmasi zorunlulugu
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olarak kendini gosterir. Bir baska deyisle yeterli delil yok ise ceza verilmesi masu-
miyet karinesini ve adil yargilanma hakkini ihlal eder.?® ispat yiikiiniin saniga yiik-
letilmesi masumiyet karinesine aykiridir.?® Masumiyet karinesi ceza yargilamasinin
tim asamalarinda gecerlidir.?® Ancak ilk derece mahkemesi tarafindan ceza kara-
ri verilmesi durumunda masumiyet karinesinin sona erecegi kabul edilmektedir.*
Mahkemeler henliz karar verilmeden dnce, yargiladiklari sanigin durumuile ilgili id-
dialar, bu iddialar ile ilgili siipheleri de dikkate alarak ifade etmeleri masumiyet ka-
rinesine aykiri degildir. Ancak suclama ile ilgili kesin yargilar masumiyet karinesini
ihlal eder.3 Masumiyet karinesinin ihlal edildigine iliskin iddialar degerlendirilirken
yargiclar, sorusturmayi ylruten diger makamlara gére daha siki élctlere tabidir.®
Beraat karari kesinlestikten sonra suclama ile ilgili iddialarin dile getirilmesi her
durumda masumiyet karinesini ihlal etmektedir* Ote yandan heniiz ceza kara-
ri verilmeden 6nce verilen cesitli kararlarda (ara karar, tedbir kararlari vb) sucun
sabit oldugunu belirten her tirll ifade ve gorliis masumiyet karinesini ihlal eder.®
Mahkemenin kararini zamanindan 6nce aciklamasi,® ¢rnegin savunmalar tamam-
lanmadan karar vermesi bu cercevede degerlendirilebilir. Masumiyet karinesini
ihlal eden beyanlarin sekilden ziyade anlami 6nem tasimaktadir.?” Masumiyet ka-
rinesinin mahkemeler disindaki kisiler tarafindan da ihlal edilmesi mimkdndr.?®
Masumiyet karinesi, 6zellikle kamu goérevlilerinin stiphelinin suclulugu konusunda
adli makamlari etkileyebilecek beyanlarda bulunmalarini yasaklar3°AiHM cesitli
kararlarinda kamu goérevlilerinin masumiyet karinesi baglaminda kullandiklari dile
dikkat etmeleri gerektigine isaret etmistir.“® Yuruttilmekte olan bir sorusturma ya
da gorulmekte olan bir ceza davasi ile ilgili yapilan haberler de masumiyet karine-
sini ihlal edebilir. AIHM cesitli kararlarinda haberin masumiyet karinesi tizerindeki
etkisini degerlendirmistir.*! Haberlerin masumiyet karinesine aykirilik olusturmasi
durumunda adil yargilanma hakki ihlal edilmis olmaktadir.*?

Calisma kapsaminda yapilan stipheli/sanik ve avukat gériismelerinden ve dosya
incelemelerinden masumiyet karinesine uygun davranilmadigi anlasilmaktadir.
Kisinin pesinen suclu sayilmasi, kisilerin kimliklerine yénelik bir 6nyargi ve ayrimci
bir yaklasim ile aciklanabilir. Kolluk gorevlileri bakimindan oldugu kadar savcilar
ve hatta mahkemeler bakimindan da stiphelinin kimligi bir 6nyargiya varma sonu-
cu Uretiyor gdziikmektedir. Onyarginin olusmasinda devlet yetkililerinin beyanla-
rinin ve bu beyanlari haberlestiren medyanin da 6nemli bir payi oldugu soylene-
bilir. Yargiya varilmis olmasi nedeniyle, yargilama islemlerinin yapilmasi anlamsiz
ve gereksiz goriinmektedir. Ote yandan bu kosullar altinda sanik bakimindan bera-
at kararina ulasmak da imkansiz hale gelmektedir. Kismen verilen beraat kararlari
bu konudaki agir sorunlari hafifletiyor ise de sorunun boyutlari oldukca urkiitii-
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ciidiir. Bu durum Avrupa insan Mahkemesi kararlariyla belirlenen standartlara ve
diger ulus Ustl kurallara uygun olmadigi gibi asgari bir hukuk diizeni bakimindan
da kabul edilmesi mumkun degildir.

E. Avukat Yardimindan Yararlanma®

Avukat yardimindan yararlanmak temel bir insan hakkidir. Avukat yardimindan ya-
rarlanma hakki, adil yargilanma hakkinin bir alt hakki olarak kabul edilmektedir.
Avukat yardimindan yararlanma hakki cok sayida AIHM kararina konu olmustur.
Avukat yardimindan yararlanma hakki tim yargilama asamalarini kapsar ve herkes
icin gecerlidir.** Kolluk tarafindan ifade alinmasi durumunda avukat yardimindan
yararlanmaya da izin verilmelidir.*> Avukat yoklugunda alinan ifadenin ceza karari-
na dayanak yapilmasi adilyargilanma hakkinin tek basina ihlali sonucunu dogurabi-
lir.“6 Gecerli bir sebebin bulunmasi durumunda bu hak kisitlanabilir,*” ancak zorlayi-
cl nedenlerden kaynaklanan istisnai durumlarda, s6z konusu olabilen bu kisitlama
stiphelinin adil yargilanma hakkini ihlal etmemelidir.“® Ozellikle siiphelinin avukat
yardimindan feragat ettigi ve suclamayi kabul ettigi durumlarda, feragatin gecerlili-
gi degerlendirilmelidir.“® Ote yandan avukat yardimindan yararlanma, sanigin hazir
bulunmasi yerine gecmez.*® Avukat yardimindan yararlanma, sanigin durusmada
hazir bulunmasi ya da bulunmamasina bagli degildir>’ Sanigin mazeretsiz ola-
rak durusmalara katilmamasi durumunda da bu hak gecerlidir.>? Avukat secimine
saygl gosterilmesi® gerekmekteyse de, bu hakkin (uzmanlik® ya da ilgili ve yeter-
li gerekce gostermek® sartiyla) sinirlandirilmasi mdmkindir. Avukat yardimindan
yararlandirma mahkemelerin de sorumlulugundadir.®® Ekonomik giicii yetmeyen
kisilere avukat yardimi lcretsiz olarak saglanmalidir.5” Ucretsiz avukat yardimin-
dan yararlandirma icin, adaletin bunu gerektirmesi kosulu vardir. Bu kosulu tespit
icin sucun ve cezanin agirligi ve benzeri kriterlere basvurulmaktadir.® Ozgirligin
sinirlandinldigr durumlarda (tutuklama vb) bu kosul var kabul edilmektedir.®® Ote
yandan davanin karmasikligi®® ya da sanigin sahsi durumu® da bu kapsamda de-
gerlendirilmektedir. Ayrica avukatin davaya olumlu bir katki sunabilmesi de dikka-
te alinmalidir.5? Avukat yardiminin etkili olmasi gerekmektedir.t® Avukat yardiminin
avukat muvekkil gorismelerinin gizliliginin® veya avukat muvekkil goriisme sayi ve
sUresinin® sinirlandirilmasi gibi nedenlerle etkililiginin azalmasi s6z konusu olabi-
lir. Etkili bir avukat yardimi saglanmadiginin asikar oldugu durumlarda® adil yargi-
lanma hakki ihlal edilmis olmaktadir. Havana Kurallarina gore “...1. Herkes haklarinin
varligini tespit ettirmek, korumak ve ceza muhakemesinin her asamasinda hakla-
rini savunmak icin kendi sectigi bir avukatin yardimina basvurma hakkina sahiptir.
2. Hukdmetler, irk, renk, etnik kdken, cinsiyet, dil, din, siyasal veya baska bir fikir,
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ulusal ve toplumsal kéken, dogum, ekonomik veya baska bir statliye dayanan bir
ayrimcilikla hicbir ayrim yapmaksizin, egemenlik yetkisine tabi olan ve Ulke icinde
bulunan herkesin, avukata etkili bir bicimde ve esit olarak ulasma hakkini saglayan
etkin usulleri ve ihtiyaclarina karsilik verebilecek mekanizmalar kurar. 3. Hiklimet-
ler, yoksullara ve gerektigi takdirde mahrumiyet icinde bulunan diger kimselere adli
hizmet verilmesi icin yeterli mali imkanlar ve baska kaynaklar saglar. Avukatlarin
meslek orgltleri bu hizmetlerin, imkanlarin ve kaynaklarin organize edilmesinde
sunulmasinda isbirligi yapar...."

Etkili avukat yardimindan yararlanma hakki tim yargisal sistemin adil bir sekilde
isleyebilmesi bakimindan kritik Gneme sahiptir. Etkili avukat yardimi yargi siste-
minin hata yapmasini engeller, yapilan hatalarin diizeltilmesini ve tazmin edilme-
sini saglar. Calismanin amaci ve kapsami bakimindan bicimsel olarak talep eden
herkesin avukat yardimindan yararlandirildigi gériilmiistiir. Ote yandan ozellikle
avukat gérusmelerinden elde edilen sonuclar avukatlarin kisilerin kimliklerine yo-
nelik gticlii 6nyargilara sahip olduklarini ve bu durumun etkili avukat yardiminin
ontinde buyuk bir engel olusturdugunu géstermektedir. Avukatlarin insan haklari
ile ilgili kural ve uygulamalar konusunda yeterli bilgiye sahip olmadiklari ve ko-
nuyu cok da 6nemsemedikleri anlasilmaktadir. Ayrica avukata erisim ve avukat
muvekkil arasinda gizli gériisme yapilabilmesi ile ilgili sorunlar bu kapsamda ya-
sanan sorunlara farkli boyutlar ekledigi gibi hak ihlallerini daha da artirmaktadir.
Bu durum Havana Kurallarina ve Avrupa insan Mahkemesi kararlariyla belirlenen
standartlara ve diger ulus Ustu kurallara uygun olmadigi gibi asgari bir hukuk di-
zeni bakimindan da kabul edilmesi mumkdiin degildir.

F. Tarafsiz Mahkeme®’

Tarafsiz bir mahkemede yargilanmak temel bir insan hakkidir. Tarafsiz bir mah-
kemede yargilanma hakki, adil yargilanma hakkinin bir alt hakki olarak kabul edil-
mektedir. Avrupa insan Haklari Mahkemesi, aksine delil bulunmadikca yargiclarin
tarafsiz oldugunun varsayilmasi gerektigini kabul etmektedir.5® Tarafsizlik demok-
ratik bir toplumda mahkemelere duyulan gliveni sagladigindan, cok dnemlidir.®
Tarafsizlik 6znel ve nesnel dlcltlere gore degerlendirilmektedir. Bir yargicin dus-
manlik, kdtl niyet ya da sahsi nedenlerle bir davanin kendisine verilmesine yonelik
bir girisimi olup olmadigi 6znel 6lclite gére degerlendirilebilir.”® Ote yandan yargicin
tarafsiz davranmadigini ortaya koyan somut olgularin varligi da nesnel 6lclte gére
mahkemenin tarafsiz olup olmadigi bakimindan dikkate alinabilir. Tarafsizligi ile il-
gili endise yaratan mesru gerekceler bulunan her yargic yargilamadan cekilmelidir.”
Taraflilik iddiasi ile ilgili nesnel gerekceler gosterilmelidir.”? Yargiclarin taraflilik ne-
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deniyle cekilmesini gerektiren kurallarin varligl bu bakimdan 6énem tasimaktadir.”
Durusmalardan 6nce verilen kararlar 6rnegin tutuklamanin uzatilmasi’™, savcinin
daha sonra yargic olarak mahkemede gorev yapmasi’, sorgu hakiminin durusma
hakimi olarak da gérev yapmasi’®, bir yargicin yargilanan kisi ile ilgili gorisini acik-
ladiktan sonra yargilamaya devam etmesi”, eski bir karar ile iliskili yargilamalarda
bir sanigin sucu ile ilgili dnyargili tespitler var olmasi’® gibi durumlar mahkemenin
tarafsizligina iliskin sorunlara yol acabilir. Yargiclar arasinda askeri hiyerarsiden
kaynaklanan iliskiler bulunmasi’, yargic ile sorusturma makami arasinda es du-
rumu olmasi®, yargicin gorilmekte olan dava ile ilgili olumsuz dislincelere sahip
oldugunu alenen ifade etmesi® tarafsizligl ortadan kaldirmaktadir.

Stipheli/sanik ve avukat gériismelerinden ve dosya incelemelerinden elde edilen
sonuclar mahkemelerin tarafsizlig ile ilgili cok buiylk sorunlarin varligina isaret
etmektedir. Oncelikle yargiclik meslegine giriste kisilerin kimliklerinin biiyiik 6nem
tasidigl avukat goriismelerinde ifade edilmistir. Meslege alinirken cesitli kimlik
durumlarina gore elemeye tabi tutulan yargiclarin, meslege basladiktan sonra
da bu cercevede dnyargili davranislarda bulundugu, bu tiir yaklasimlarin kararla-
ri olumsuz anlamda etkiledigi anlasilmaktadir. Ozellikle kisilerin yargilanma ne-
denleriyle kimlikleri arasinda bag kurulabildigi, 6rnegin kisinin etnik kimligi, inanc
kimligi, toplumsal cinsiyet kimligi veya siyasi kimligi ile iliskilendirilen bir siyasi
faaliyetin yargilama konusu oldugu durumlarda 6nyargili ve ayrimci davranislar,
dayanaksiz, gereksiz ve yersiz ceza kararlar tesis edildigi gorulmektedir. Yargic-
larin insan haklari temelinde ileri siiriilen savunmalari, emsal nitelik tasiyan ka-
rarlari dikkate almamalari da bu cercevede anlam kazanmaktadir. Kismen verilen
beraat kararlari bu konudaki agir sorunlar hafifletiyor ise de sorunun boyutlar
oldukca drkiitiiciidiir. Bu durum Avrupa insan Mahkemesi kararlariyla belirlenen
standartlara ve diger ulus ustu kurallara uygun olmadigi gibi asgari bir hukuk dii-
zeni bakimindan da kabul edilmesi miimkiin degildir.

G. Hukuka Aykiri Deliller®?

Ceza yargilamalarinda htikme dayanak olusturan deliller cok blyik 6nem tasimak-
tadir. Kanitlanmamis bir iddianin ceza kararina konu edilmesi insan haklarina ayki-
ridir. Ancak oldukca teknik bir konu olan deliller ile ilgili insan haklari s6zlesmele-
rinde 6zel bir diizenleme yapilmadig gortlmektedir. Bununla birlikte deliller ile ilgili
konularin adil yargilanma hakki baglaminda ele alinabilecegi aciktir. Avrupa insan
Haklari Mahkemesi de delillerile ilgili kurallarin ic hukuktaki dizenlemelere tabi ol-
dugunu kabul etmektedir.23 Bununla birlikte delilin elde edilmesi ve bir biitiin olarak
yargilamanin adilligi degerlendirilebilir.2* Bir davanin sonucu bakimindan cok biiyik
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6nem tasiyan deliller bakimindan inceleme daha sert 6lcitlere® tabi iken, baska-
ca delillerle desteklenen ya da glivenilirligi konusunda hicbir tartisma bulunmayan
deliller bakimindan degerlendirme 6lcUtlerinin® daha yumusak oldugu soylenebi-
lir. Ozel hayatin ihlal edilmesi suretiyle elde edilen deliller bakimindan, savunma
hakkina saygi gosterilmesi ya da delilin kalitesi ve 6nemi gibi konular degerlendir-
mede dikkate alinmaktadir.?’ iskence sonucu elde edilen deliller yargilanin adilligini
sorunlu hale getirir.®® insanlik disi ya da asagilayici muamele sonucu elde edilen
deliller bakimindan, elde edilen delil ile mahkdmiyet arasinda iliski kurulabildigi
durumlarda adil yargilanma hakkinin ihlal edildigi kabul edilmektedir.? iskence ya
da kotl muamele ile ilgili iddialarinin usuli nedenlerle incelenemedigi durumlarda
dahi, elde edilen deliller acisindan adil yargilanma hakki bakimindan inceleme ya-
pilmasi gerekmektedir.?®® Bir suclamanin iskence altinda ikrar edildiginin mahkeme
huzurunda beyan edilmesi durumunda bu durumun arastirilmamis olmasi adil yar-
gilanma hakki ihlali olarak gortlmustir.® Tecrit altinda tutulma sonucu elde edilen
ikrarlar bakimindan da benzeri bir durum s6z konusudur.®? Bu tespitler sanik disin-
daki tclinct kisilerden elde edilen deliller bakimindan da gecerlidir.?

Calisma kapsaminda yapilan stipheli/sanik ve avukat gériismelerinden ve dosya
incelemelerinden hukuka aykiri elde edildigi iddia edilen deliller ile ilgili iddialarin
ve savunmalarin mahkemelerce dikkate alinmadigi, usule uygun olmayan delille-
rin mahkeme kararlarina dayanak yapilabildigi anlasilmistir. Ozellikle dijital ma-
teryallerin imajlarinin alinmadan el konulmasi, yasa disi yollarla elde edilmis din-
leme kayitlari ve kolluk gorevlilerinin bilirkisi olarak gérevlendirilmesi gibi durum-
larda elde edilen delillerin gecerliligi bulunmamaktadir. Mahkemelerin deliller ile
ilgili itirazlar degerlendirmemeleri ve dikkate almamalari yine saniklarin kimlik-
lerine yonelik 6nyargilar ile aciklanabilir. Mahkemeler 6nyargilarini dogruladigini
varsaydiklari her turli emare ile ilgili tartismalari reddetmektedir. Kismen verilen
beraat kararlari bu konudaki agir sorunlar hafifletiyor ise de sorunun boyutlar
oldukca rkiitiiciidiir. Bu durum Avrupa insan Mahkemesi kararlariyla belirlenen
standartlara ve diger ulus ustul kurallara uygun olmadigi gibi asgari bir hukuk dii-
zeni bakimindan da kabul edilmesi mimkiin degildir.

H. Silahlarin Esitligi ve Cekismeli Yargilama®

Silahlarin esitligi ve cekismeli yargilama ilkeleri ceza yargilama usuli ile ilgili cok
onemli iki ilkedir. Bu ilkeler de insan haklari sdzlesmelerinde acik¢ca dizenlenme-
mistir. Bununla birlikte Silahlarin esitligi ve cekismeli yargilama ilkeleri ile ilgili ko-
nularin adil yargilanma hakki baglaminda ele alinabilecegi aciktir. AIHM silahlarin
esitligini, dava taraflarina, digerine gére dezavantajli bir duruma diismeksizin iddia
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ve savunmalarini sunmak icin makul imkanlarin saglanmasi olarak kabul etmek-
tedir.® Savci gorusunin bildirilmemesi ve savcinin mahkeme muzakeresine katil-
masi®® (6zellikle sanigin mahkemede durusmaya katilmadigi durumlarda)®’, on bes
saat bekletilme ve daha sonra sanigin erteleme talebinin reddedilmesi ve karar ve-
rilmesi®, gizli olarak yapilan 6n durusmaya katilamama®, bir taniga ayricalikli mu-
amele edilmesi®, savunmaya delilin bildirilmemesi'®’, dava dosyasina ve delillere
erisim sinirlandirilmasi'® gibi durumlarda silahlarin esitligi ilkesinin ihlal edildigine
hiikmedilmistir. Ote yandan sanigin lehine ve aleyhine olan tiim delillerin bildirilme-
si ve yargilama surecinde tartisilmasi gerekmektedir. Saniktan delil gizlenmesi adil
yargilanma hakkinin ihlali nedenidir.'°3 Taniklarin korunmasi ya da ulusal glivenlik
gibi cok istisnai durumlarda delillerin saklanmasinin yaratacagl savunma gliclukle-
rini telafi edecek imkéanlarin mahkemeler tarafindan saglanmasi gerekmektedir.'%
Tetkik hakimi raporuna savciligin ulasabildigi ve beyanda bulunabildigi ancak sani-
gin erisemedigi ve beyanda bulunamadigl durumlarda cekismeli yargilama ilkesinin
ihlal edildigi sonucuna varilmistir%

Calisma kapsaminda yapilan stipheli/sanik ve avukat gériismelerinden, silahlarin
esitligi ve cekismeli yargilama ilkelerinin uygulanmadigi, saniklari ve avukatlari
yargilamanin esit bir siijesi olarak gérmeyen, bu yondeki itirazlar dikkate alma-
yan ayrimci bir yargisal pratik bulundugu anlasilmaktadir. Mahkemelerin silah-
larin esitligi ve cekismeli yargilama ilkelerini uygulamamalari saniklarin kimlik-
lerine yonelik ényargilar ile aciklanabilir. Mahkemeler dnyargilarini dogruladigini
varsaydiklari her turlti emare ile ilgili tartismalari reddetmektedir. Kismen verilen
beraat kararlari bu konudaki agir sorunlari hafifletiyor ise de sorunun boyutlari
oldukca iirkiitiiciidiir. Bu durum Avrupa insan Mahkemesi kararlariyla belirlenen
standartlara ve diger ulus Ustu kurallara uygun olmadigi gibi asgari bir hukuk di-
zeni bakimindan da kabul edilmesi mimkiin degildir.

|. Gerekeeli Karar Hakki'®

Mahkeme kararinin gerekcesinin bulunmasi ve gerekcenin anlasilir olmasi temel bir
insan hakkidir. Gerekceli karar hakki adil yargilanma hakkinin bir alt hakkidir. AIHS'de
gerekceli karar hakki diizenlenmemistir. Ancak AIHM cesitli kararlari ile bu hakkin
icerigini somutlastirmistir. Gerekceli karar hakki bir davada taraflarca ileri strtlen
bitiin argiimanlarin detayli olarak degerlendirilmesi hakki degildir.®” AIHM cesitli
kararlarinda ic hukukta ileri strtlen iddialar®® ya da mahkemelerce hata yapildig
iddialarin’®® denetlemenin, sdzlesme hikimlerini ihlal etmedigi slirece gorevi ol-
madigina hikmetmistir. Ancak davanin sonucuna etki edebilecek acik ve somut bir
iddia ya da savunmanin dikkate alinmamasi gerekceli karar hakkinin ihlali sonucu-
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nu dogurmaktadir."® Bir davadaki esas sorularin ele alindigi kararin gerekcesinden
anlasitmalidir™ izinsiz gbsteri iddiasi nedeniyle verilen bir hapis cezasi ile ilgili bir
davada, izin almanin yasal zorunluluk olmadigi yonindeki savunma davanin so-
nucunu etkileme gucu olan acik ve somut bir savunma olarak kabul edilmistir. Bu
savunmanin dikkate alinmamasi gerekceli karar hakkinin ihlali sonucunu dogur-
mustur.? ic hukuktaki bir diizenlemeye atif yapan ve baskaca aciklama icermeyen
bazi mahkeme kararlari gerekceli karar hakkinin ihlali olarak degerlendirilmistir.”
Kararin gerekceli olmasi mahkemeler acisindan bir yukimlultktar. Bu yakumlalak
sayesinde taraflarin dinlendikleri gosterildigi gibi kararin yargisal ve toplumsal de-
netiminin yapilmasi da mumkin hale gelmektedir.™ Bir mahkemenin kararinin ge-
rekcesi bilinmeden karara karsi kanun yollarina basvuru zorunlulugunun bulunma-
siadilyargilanma hakki ihlalidir.™ Kanun yollarinda verilen kararlar bakimindan —ilk
derece kararinin gerekcesinin yeterli olmamasi durumunda- gerekceli karar verme
yUkimlalaga vardir, 1

Calisma kapsaminda yapilan stipheli/sanik ve avukat gériismelerinden ve dosya
incelemelerinden mahkeme kararlarinin gerekcelendirmesinin diizgtin bir sekilde
yapilmadigl, hatta bazi durumlarda hic yapilmadigl anlasilmaktadir. Gerekcelen-
dirmenin duzgtin bir sekilde yapilmamasi ve hatta bazi durumlarda hic yapilma-
masi saniklarin kimliklerine yonelik bir 6nyargi ile aciklanabilir. Yargiclarda sani-
gin kimligi bir 6nyargi yaratmaktadir. Yargiya varilmis olmasi nedeniyle, gerekce-
lendirme anlamsiz ve gereksiz gériinmektedir. Bu nedenle de karara gerekce olus-
turulmasi, boylece kararin mantik ve uygulanan kurallar bakimindan denetiminin
saglanmasi anlamini ve dnemini kaybetmektedir. Kismen verilen beraat kararlari
bu konudaki agir sorunlari hafifletiyor ise de sorunun boyutlari oldukca trkiitii-
ciidiir. Bu durum Avrupa insan Mahkemesi kararlariyla belirlenen standartlara ve
diger ulus Ustu kurallara uygun olmadigi gibi asgari bir hukuk diizeni bakimindan
da kabul edilmesi mumkun degildir.

Sonuc olarak; ulkemizdeki ceza yargilama pratiklerinin cok yaygin bir sekilde ay-
rimci ve onyargili oldugu; bu durumun insan haklari, kural, mahkeme kararlari ve
uygulamalarina cok acik ve agir bir sekilde aykiri oldugu, durumun resmi raporlar
ve glincel mahkeme kararlarinda dahi ifade edildigi sdylenebilir.
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“SAVASA HAYIR!
EKMEK ADALET VE BARIS
|ST|YORUZ'
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SONUC VE ONERILER

Bu bolimde kolluk gorevlileri, savailar (iddia makami), sipheli /sanik ve avukatlar,
mahkeme heyetleri hedeflenerek sorusturma ve kovusturma asamalarindaki ihlal-
lerin ortadan kaldirilmasina katki sunacagi dustnulen dnerilere yer verilmistir.

Kolluk Agisindan

Sdpheliile ilgili mekanlarda yapilan aramalarda stphelinin avukatina erisimi, fiilen
engellenmektedir. Aramalarda dijital materyallere genellikle imajlari alinmadan el
konulmaktadir. Arama uygulamalarinda 6zel yasami ve konut dokunulmaztigini ih-
lal eden kolluk davranislari yaygindir.

Ev ve isyeri aramalarinda genel uygulama olarak mahalle muhtari veya bir aza sa-
hit olarak bulunduruluyor. Mahalle temsilcileri ile siipheli / sanik arasinda farkl
nedenlerle (siyasi, etnik, inanc kimligi veya toplumsal cinsiyet farkliligina bagli )
sorun olabiliyor; ayrica mahalle temsilcileri kollukla sorun yasamak istemiyor. Bu
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ve baskaca nedenlerle muhtar ve azalar arama sirasinda stipheli / sanik haklari
bakimindan bir tutum sergilemiyor; ayrica dogru tutumun ne olmasi gerektigini
de bilmiyor. Kollugun tuttugu arama tutanagina tereddutsiiz imza atiyor. Gercegi
yansitmayan tutanaklar sahit imzasi da bulundugundan siipheli / sanik aleyhine
kullaniliyor. Bu nedenledir ki aramalar sirasinda varsa kisinin avukatinin bulun-
masi yoksa avukat gorevlendirilmesi zorunlu olmalidir. Avukat, aramanin usulline
gore yapilmasinda, incelenecek ve el konulacak her tir arac ve materyalin hukuka
uygun islem gérmesinde sorumluluk almalidir.

Sessiz kalma hakki kollukta ifadeden sorumlu polis memurlari tarafindan yazili
olarak bildirilmekle birlikte bu hakki kullanan stphelilerin tercihi genellikle “6rgit
tavri” olarak algilanmakta; sessiz kalma hakki “bir eylem ve direnme" gibi yorum-
lanmaktadir. Stiphelilere kollukta ifade asamasinda suc isnadi yazili olarak bildiril-
mekle birlikte deliller ve dayanaklari genellikle eksik bildirilmekte veya hic bildiril-
memektedir.

Kollukta ifade vermek siiphelinin sadece ifade vermeyi istemesi durumunda ger-
ceklesmelidir. Bu durumda kolluk suc isnadini, delilleri ve dayanaklari tim ayrin-
tilariyla stipheliye yazili olarak teblig etmelidir. Boylece sessiz kalma hakki bir ay-
rinti degil, isin esasi haline getirilerek art niyetli, suclayici uygulama ve yorumlarin
ontine gecilmelidir.

Gozaltina alinanlara yonelik suc isnatlar “terdr ve demokratik bir hakkin kullanil-
mas!” ile ilgili oldugu durumlarda kollugun aileye haber vermeme davranisi bilincli
ve maksatli bir tercih haline gelmistir.

Gozaltina alinanlarla ilgili gelismelerin her asamada aileye veya suphelinin aile
disindaki tercih ettigi kisye haber verilmelidir. Haber verme goriismesi kolluk tara-
findan degil, gbzaltindaki siipheli tarafindan gerceklestirilmelidir.

Supheli ve saniklarin masumiyet karinesi icin gereken 6zen gosterilmedigi gibi ge-
nellikle stipheli ve sanigin aleyhine olacak sekilde medya temsilcilerine goriintu or-
tami ve bilgi servis edilmektedir.

Gozaltina alinan supheli ve sanikla ilgili bilgiler ve gelismeler masumiyet karine-
sinin korunmasi amaciyla kolluk tarafindan basinla paylasilmamali; basinin ma-
sumiyet karinesini istismar etme suiphesi oldugu durumlarda nakil, bulundurma
islemlerinde kolluk azami dikkatli olmalidir. Sanik ve stphelinin masumiyet kari-
nesini zedeleyen gelismeler oldugunda suipheliler hakkinda islem baslatitmalidir.

Gozalti ve tutuklama sureclerinde stipheli ve saniklar gayri insani, onur kirici davra-
nislara maruz kalmakta; 6zgurliklerin sinirlandigr durumlarda beslenme, barinma,
tibbi ihtiyaclar zamaninda ve yeterince karsilanmamaktadir.
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Gozalti ve tutukluluk hallerinde stipheli ve saniklarin en kisa siirede beslenme,
barinma ve tibbi ihtiyaclari karsilanmalidir. Karsilanmadigl yéniindeki beyan ve
sikayetler dikkate alinmali; sorumlular hakkinda gereken islemler yapilmali; cezai
mueyyide uygulanmalidir.

Savcilar Acisindan

Savcilar genellikle sadece suclayici kanitlar toplamaktadir; stipheli veya sanikla il-
gili lehte delillerin toplanmasini sorumlulugu olarak gérmemektedir. Suc isnadi ge-
nellikle eylem, yer ve tarih belirtilerek tutanaga gecirilmemektedir. Savcilar, stpheli
ve sanikla ilgili lehte ve aleyhte tiim delillerin toplanmasini saglamali; suc isnadi-
na iliskin hazirladiklar tutanaklarda tiim bilgilere yer vermelidirler.

Bazen supheliler hakkinda kolluk ya da savcilik ifadesi alinmadan kamu davasi
acilmaktadir. Stipheliden ifade alinmadan hicbir sekilde kamu davasi da olsa dava
acilmamalidir; zira bu durum savunma hakkini ve masumiyet karinesini tartisma-
siz zedeleyen bir durumdur.

Masumiyet karinesini zedeleyici degerlendirmeler yapilmakta ve 6nyargili ifadeler
kullanilmaktadir. Polis fezlekeleri genellikle nitelikli bir degisiklige ugratilmadan
savcilik iddianamesine ve mutalaasina donusmektedir. Yargilama surecleri, iddia
makaminin sucun kanitlanmasi yoniunde caba gostermesi seklinde degil; sanigin
sucsuzlugunu kanitlamaya calistigi bir siirec olarak yasanmaktadir. ifade ve mah-
keme savcilari masumiyet karinesini zedeleyen onyargili degerlendirmelerden
sozll ve yazili olarak kacinmalidir. Polis fezlekeleri henliz siirec mahkemeye dahi
tasinmadan kisinin mutlak suclu oldugu yaklasimiyla hazirlamaktadir; savcilar
cogu zaman bu fezlekeleri iddianameye ve miitalaaya donustirerek masumiyet
karinesini bilerek veya bilmeyerek zedelemektedir. Savcilar polis fezlekelerini
mutlak olarak degerlendirmek yerine kendi arastirmalarini dahil ederek hakikate
ulasmaya calismalidir. Boylece durusmalar saniga sucsuzlugunu kanitla dayat-
masindan cikarilarak gercegin aciga cikarilmasini saglamaya hizmet edecektir.

Yargilama sureclerinde yer alan savcilar genellikle mahkeme heyetinin bir parcasi
gibi goruntl vermekte ve bundan kacinmamaktadir. Bu durum yargilama surecini
olumsuz etkiledigi gibi kararin birlikte verildigi izlenimini gliclendirmekte; avukat,
savcl dengesinin bozulmasina neden olmaktadir. Savcilar durusmalar sirasinda
hékimle kisik sesli diyalog icinde olmaktan kacinmalidir. S6yleyeceklerini herkes-
ce duyulacak sekilde soylemelidir. Aralarda hakim heyetiyle birlikte salonu terk
etmemelidir. Savcinin karsiligi savunma makami / avukat olduguna gére mahke-
me salonlarindaki oturma diizeni buna uygun olmalidir.
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Mahkeme Heyeti Agisindan

Durusmalar genellikle aleni yapilmakla birlikte bazi davalarda salon yetersizligi ve
izleyici koltuklarina polislerin oturtulmasi nedeniyle durusma salonuna alinma-
yanlar olmaktadir. Pandemi déneminde durusmalara izleyici alinmamaktadir. Du-
rusmalar taraflarinin sayisina, toplumsal izleme talebine gore yeterli olabilecek
salonlarda yapilmalidir. insan haklari savunuculari hicbir durumda salon disinda
birakilmamalidir.

Dosyalardaki gizlilik kararlari cogunlukla inandirici bir sebebe dayanmadan ve-
rilmekte olup bu uygulama ile dava toplumun dikkatinden kacirilmakta, bazen de
avukat yardimina erisim engellenmektedir. Gizlilik kararlari icin temel 6lciitler du-
zenlenmelidir; keyfiyetle, sanigl / silipheliyi bazen koruyan; bazen cezalandiran
nitelikte gizlilik kararlari verilmemelidir.

Gozalt, tutuklama, adli kontrol kararlari ve uygulamalari, bir tedbir olmaktan ziyade
6zel hayati sikintiya sokan, cok sayida hak ihlalinin nedenine déntsen, pesinen ce-
zalandirma dlzeyindedir. Gézalti, tutuklama ve adli kontrol mutlak kacma suiphesi
disindaki hallerde uygulanmamalidir. Uygulamada isnat edilen sucun niteligi, ceza
karsiigi mutlak gozetilmelidir.

Masumiyet karinesi dikkate alinmadan suclayici degerlendirmeler yapilmakta ve
onyargili ifadeler kullanilmaktadir. Ozellikle 6zel yetkili mahkemelerde terdr suc-
larina bakan mahkeme heyetleri genellikle 6n yargili olarak stipheli ve sanigi suclu
olarak goérmektedir. Masumiyet karinesini korumak, adil yargilanma hakki baki-
mindan oncelikle mahkeme heyetinin gorevi olmalidir. Masumiyet karinesi ihlal
edilerek verilecek kararlar siirekli tartismaya acik olacaktir.

Terorle iliskilendirilen davalarda gizli tanik beyaniyla sikca karsilasitmaktadir. Gizli
taniklarin mahkemede dinlenmesi her zaman mumkUn olmamaktadir. Deneyimler
de gostermistir ki gizli tanik uygulamasi aciktan masumiyet karinesine saldiri is-
levi gormektedir. Gizli tanik anlayisi ve uygulamasindan vazgecilmelidir. Tanik icin
can guvenligi sorunu olacaksa, guvenlik tedbirleri uygulamaya konmalidir.

Mahkemenin hikmine aldigi deliller arasinda telefon dinleme kayitlari, sosyal
medya paylasimlari, dijital materyallerden (telefon, SD kart, bilgisayar) elde edi-
len kayitlar, ev, isyeri arama tutanaklari ve materyalleri, yazismalar bulunmakta-
dir. Dava ile ilgisi olmayan 6zel yasama iliskin bilgiler de bu yolla genellikle dosya
kapsamina dahil edilmektedir. Bu delillerin bilirkisileri genellikle kolluk olmakta;
delillere bu nedenle yapilan itirazlar ise genellikle dikkate alinmamaktadir. Usuliine
uygun elde edilmeyen hicbir delil dosya kapsamina dahil edilmemelidir. Edilmisse
itirazlar dikkate alinmalidir. Ozellikle hicbir kolluk gérevlisi bilirkisi olarak gérev-
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lendirilmemelidir. Gecmis deneyimler kollugun yanli tutumunu teyit edecek sayi-
siz 6rnekle doludur.

Genellikle stipheli ve saniklarin ifadeleri sdylendigi gibi tutanaga gecirilmemekte;
saniklar tarafindan yapilan savunmalar degerlendirilmemekte; yargilama slirecin-
de saniklarin, bazen de avukatlarin konusma icerigine ve stiresine hakim tarafindan
mudahale edilmektedir. Mahkemelerde suc isnadiyla ilgili yapilan savunmalar ay-
nisiyla tutanaga gecirilmelidir. Bir butiin olarak mahkeme heyeti tarafindan de-
gerlendirilmelidir. Savunmalarin hakim tarafindan icerigine ve siiresine sinirlama
getirilmemelidir.

Hakim kararlari genellikle polis fezlekesine, iddia makami mutalaasina cok benzer
veya ayni icerikte sekillenmektedir. Kararlar ile sikayet konulari arasinda genellikle
farkllik bulunmaktadir. Mahkemeler genellikle kararlarinda insan haklari hukuku
acisindan degerlendirmeler yapmamaktadir. Bu yonde yapilan savunmalari da dik-
kate almamaktadir. Kararlar tim ulusal ve ulus Uistlii mevzuat, mahkeme ve komite
kararlar dikkate alinarak verilmelidir. Karar asamasina kadar tum iddialar ve sa-
vunmalar delilleri, dayanaklari, taniklari cercevesinde degerlendirmeye tabi tutul-
mus olmalidir. Yaygin oldugu sekliyle formel ifadelerle, sablon cimlelerle karar
olusturulmamalidir.

Hakimler, mesleklerini yaparken genellikle tam bir bagimsizlik ve tarafsizlik icinde
degildir; kararlarinda siyasi iktidara ters dlismeme cabasi egemendir. Bu nedenle
sanigin etnik kimligini, inanc kimligini, toplumsal cinsiyet kimligini, siyasi gorisu-
nu; sikayetcinin bir kamu goérevlisi, htikiimet veya devlet yetkilisi olmasi durumunu
dikkate almadan karar verememektedirler. Yargilama slreclerinde ve kararlarinda
hiakumet ve devlet yetkililerinin aciklamalarindan, bir toplumsal kimligi suclamala-
rindan etkilenmektedirler. Gelecekleri acisindan siyasi iktidarla ters dismemeye ca-
balayarak yanls, hatali ve eksik kararlar vermektedirler. Genel olarak tiim hakimler,
hakim adaylari insan haklari egitiminden gecirilmelidir. Hakimler siyasi erke, ken-
dini atayan makama karsi sorumluluk duymamalidir. Hakimler yasalarin, Anayasa
hikmii geregi uluslararasi s6zlesmelerde, mahkeme ve komite kararlarinda ifade-
sini bulan uluslararasi hukuk, adalet, yargilama standartlarinin gerceklestirilme-
sinden sorumludur. Sorumluluklar hicbir nedenle hicbir bireye, gruba ve kimlige
karsi ayrimci olmamalarinin da glivencesidir.

Stpheli ve Saniklar Agisindan

Sikca uygulanan adli kontroller, seyahat ve baska bir yere yerlesme hakkini kisit-
lamaktadir. Uzun sdren yargilama ve kanun yolu siurecleri saniklarin yasantisinda
isini kaybetme gibi telafisi mimkiin olmayacak sonuclar yaratmaktadir.
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Sorusturma ve yargisal stireclerde bilgi sahibi olundugunda “etnik kimligi Kiirt olan-
lara; inanc kimligi Alevi olanlara; toplumsal cinsiyet kimligi LGBTi+ ve kadin olanlara;
siyasi gorlsu sol, sosyalist, 0zellikle HDP'li olanlara; sikayetcinin Cumhurbaskani
olmasi durumunda" tim supheli ve saniklara kamu gérevlileri tarafindan 6n yargill,
ayrimci davranislar gosterilmektedir. Kadinlar, polisler veya gardiyanlar tarafindan
cinsel tacize maruz kalmaktadir. Ozellikle etnik kimligi Kiirt olanlara, Kiirt olma-
makla birlikte HDP'li olarak bilinenlere, HDP ile ilgili s6zld, yazili, gorsel paylasim
yapanlara, HikUmetin Turkiye ve Suriye'de politikasina muhalefet edenlere yonelik
potansiyel terérist yaklasimlari sergilenmektedir.

Supheli ve saniklar 6zgurliklerinin sinirlandigl tim sorusturma ve kovusturma
asamalarinda kendilerine ydnelen ayrimciligi ve hak ihlallerini belgelemeye ve
taniklandirmaya calismali; uygun kosullarda ve zaman diliminde sikayet hakkini
kullanmalidir. Unutulmamalidir ki ayrimcilik ve hak ihlallerinin azalmasi; nihaye-
tinde sona ermesi icin 6zelikle ayrimciliga ve hak ihlaline ugrayanlarin harekete
gecmesi; mevcudu paylasmasi beklenmektedir.

Avukatlar Agisindan

Ev, isyeri aramasi sureclerinde stphelinin avukata erisimi engellendiginde, dosya-
da gizlilik karari bulundugunda, davada gizli tanik oldugunda; muavekkil ile 6zgur bir
ortamda gorlisme olanagl saglanmadiginda avukatlik faaliyeti sinirlanmakta veya
engellenmektedir. 15 Temmuz 2016 6ncesi avukat muvekkil gériisme kosullar kis-
men daha iyi olmakla birlikte; 15 Temmuz 2016 tarihi sonrasi tam bir gizlilik icinde
avukat-muvekkil gorismesi genellikle mimkuin olmamaktadir. Avukatlik hizmetle-
rinin arama, gozalti, dosya inceleme, ifade, savunma, cezaevi asamalarinda tam
olarak verilebilmesi icin her turlu kolaylik talep edilmeli; sinirlamalarin yasandigi
durumlar belgelenmeli ve sikayet hakki kullanilmalidir. Avukatlik hizmetlerinin si-
nirlanmasi sorusturma ve kovusturma asamalarinda iddia makami karsisinda sa-
vunma makamini glicstiz birakma; silahlarin esitligini ortadan kaldirma anlamina
gelecektir.

Sorusturma ve yargilama slreclerinde “etnik kimlik, inanc kimligi, toplumsal cinsi-
yet kimligi, siyasi gorus, sikayetcinin bir kamu gorevlisi, hiikiimet veya devlet yetki-
lisi olmasi” nedenlerine bagli olarak bazi avukatlar mivekkillere 6n yargili davran-
makta; avukatlik hizmetini layikiyla yerine getirmemektedir. Avukat muvekkil iliski-
si tum kimliklerden, deger yargilarindan, gorus ve diisiincelerden bagimsiz olma-
Lidir. Avukatlar kendilerinden farkli olanlara karsi ayrimcilik yapmamali, 6nyargili
davranmamalidir. Ayrimcilik ve dnyargili davranislar savunma makamindan asla
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beklenmemesi gerekir. Zira aksi bir durum avukatlik mesleginin temel ilkelerinin
reddi anlamina gelecektir.

Kolluk ve mahkeme heyeti, "etnik kimligi, inanc kimligi, toplumsal cinsiyet kimligi,
siyasi gorust" nedeniyle 6teki gdrdigl bir stipheliye veya saniga avukatlik yapildi-
ginda ilgili avukati, genellikle stipheli veya sanikla isbirligi yapiyormus gibi deger-
lendirmektedir. Avukatlar, savci veya hakim olmak istediginde “etnik kimligi, inanc
kimligi, toplumsal cinsiyet kimligi, siyasi gorlsi" sonucu dogrudan belirlemektedir.
Avukatlar savunduklari kisiyle ortak degerlere ve kimliklere sahip olmak zorun de-
gildir; genellikle de deneyimler bunu dogrulamaktadir. Kolluk, savci ve mahkeme
heyetinde 6zellikle terér konulu davalarda boyle yaygin bir algi vardir. Bu algi avu-
katlik hizmetlerini etkilememelidir. Avukatlar savci ve hakim olmak istediginde de
benzer algilarla bu haklari secmeye yetkili kamu gorevlilerince ihlal edilmektedir.

Avukatlar ve avukat adaylari insan haklari alaninda 6zel bir egitimden gecmemek-
tedir; insan haklarini ve temel 6zguUrlikleri de mesleki faaliyetlerinin temeli olarak
gormemektedir. Avukatlik meslegi hukuk sisteminin sac ayaklarindan birisidir. Dev-
let tarafindan atanan, kamu gorevlisi olan, siyasi erkten ve giic sahiplerinden etki-
lenmeye acik savcilar ve hakimler karsisinda yeterince donanimli ve giiclii olma-
Lidir. Bu donanimin ve gliciin kaynagi ise evrensel insan haklari deneyimleridir. Bu
baglamda hukuk fakiiltelerine insan haklari temali dersler tiim egitim stireclerinde
gecerli olacak sekilde konmalidir. Halen avukatlik yapan avukatlar da insan haklari
programlarina Barolar ve Adalet Bakanligi tarafindan tabi tutulmalidir.
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EKLER

YA BiZDENSIN YA DUSMAN: SUPHELI / SANIK GORUSMESi BULGULARI

Gorusulen stpheli / saniklar kendilerini etnik kimlik olarak Turk, Kurt, Tatar, Ermeni,
Arap kdkenli; inanc kimligi olarak Misliiman, Alevi, Ateist; cinsiyet kimligi olarak 4'0
kadin, 6'si erkek; siyasi kimlik olarak sosyalist, demokrat, HDP lyesi, feminist olarak
ifade etmistir. Asagida Eskisehir'de yasamis / yasamakta olan, 10 slipheli / sanik ile
gerceklestirilen gérismelerden edilen genel bulgulara ve bulgulari destekleyen /
ornekleyen bazi stpheli / sanik anlatimlarina yer verilmistir.

1. Stipheliye suclamalar cogunlukla gézalti veya cagri sonrasi Emniyet Mudiirlu-
glinde ifade talep edildigi asamada yazili olarak bildirilmistir. Sessiz kalma hakki
ifadeden sorumlu polis memurlari tarafindan genellikle bildirilmemektedir. Susma
hakkinin kullanilmasi “6rguit tavri” olarak algilanmaktadir. Stipheli, sanik dosyala-
rinda cogunlukla gizlilik karari verilmistir. Gizlilik kararlari stiphelilerin kaygilarini
artirmis; avukat yardimina erisimlerini engellemis; savunma hakkini kullanilamaz
hale getirmistir.
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“Hakkimda hem terér érgtitii Gyeligi hem terér 6rgliti propagandasi suclamasi var-
di, hatta karar durusmasinda ek mitalaa ile lye olmamakla birlikte terér 6rglittine
yardim etmesi suclamasi da eklendi. Yani tic ayri suclama vardi. Bir de suc olustur-
dugu iddia edilen fillerimin listesi vardi. Ancak davanin hicbir asamasinda savcilik
tarafindan ikisi arasinda bir iliski kurulmadi ve hangi fiilin hangi suclamayla iliskili
oldugu aciklanmadi. Dava bitti ve bu konuda hala bir bilgi yok."

“Emniyet sorgusunda sessiz kalma hakkim bildirildi. Bu hakki da kullandim ancak
ifade tutanagina «sessiz kalma hakkimi kullaniyorums diye degil «ayrintili ifademi
savcilikta vermek istiyorum» yazilmasi icin israr ettim ve béyle yazilmasini sagla-
dim. Clnku daha 6nce izledigim pek cok yargilamada, sessiz kalma hakkinin kul-
lanilmasinin kolluk ve yargi mensuplari tarafindan pek cok durumda 6rgtit yeligi
ile iliskilendirildigine tanik olmustum. Emniyet ifadesinde tutanaga «sessiz kalma
hakki» ifadesinin yazilmamasi icin israr etmem ve tutanaga yazdirmamis olmama
ragmen polis fezlekesinde bliyik puntolarla «sessiz kalma hakkini kullanmistir»
ifadesi yer aliyordu.”

2. Supheliler genellikle gbzaltina alinmistir. Cogunlukla tutuklama veya adli kont-
rol kararlari (imza zorunlulugu ve/veya yurt disi cikis yasagi) verilmis ve uygulan-
mistir. Gézaltina alinan suphelilerin ailelerine gdzalti ve tutuklama asamalarinda
genellikle haber verilmemistir. Gézalti ve tutukluluk yasayanlarin tamami gayri
insani / onur kirici muameleye maruz kalmistir.

“Gézaltinda emniyette kiyafetlerimizin cikartilmasi istendi. Darp olmadigini séyle-
dim ama memur viicuduma bakmak istedi. Bu bahsettigim emniyette yapilan ciplak
arama uygulamasidir. Doktor muayenesi bu sekilde olmadi. Ama emniyette ciplak
aramaya maruz kaldim.”

“Ev aramasi sirasinda, avukatlarim dahil kimseye haber vermeme izin verilmedi.
ilk olarak telefonuma el konarak iletisim kurmam engellendi. Yine usule aykiri bir
sekilde anne ve babamin telefonuna da el konarak onlarin da herhangi bir iletisim
kurmasi engellendi. Yasal olmakla birlikte, kelepce ile géttrtilmek bence onur kirici
bir davranis. Gézaltina alindiktan sonra hastaneye muayene icin gétdrildigimde,
kilitte sikisma oldugu séylendi ve kelepce tam olarak cikarilamad.. Bir elimde asili
kaldi. Bu da kétd hissettiren bir durumdu. Yogun olmasa da, terérle miicadele sube-
si polislerinden bazilarinin sézlu tacizleri oldu. Gértisme icin izin alan bir yakinimla
gortismeye goturilirken, «biz vatan haini degiliz, biz béllict terdrist degiliz» diye
bana dogru seslendiler.”

3. Siipheli ve saniklarin tamami icin masumiyet karinesi dikkate ainmamistir. id-
dia makaminin sucun kanitlanmasi yontinde bir cabasi olmamistir; bu nedenle
supheli ve saniklar sucsuzluklarini kanitlamaya calismistir.
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“Kamu gticline sahipler diye bir takim insanlarin atip tutup uydurdugu sézde sucla-
malarla insanlar lzerinde korku yaratilmasi ve kisinin stirekli bunu temizlemek zo-
runda hissettirilmesi bence apacik masumiyet karinesinin ihlalidir. Nasilsa bunlar
uydurma ben bu palavra icinden cikabilirim diye dusinmuyorsunuz. Beni rahatsiz
eden sorusturulmus olmak degil, sorusturma stirecine gtiven duyamamak.”

“Benimle ilgili suclamalardan biri, sosyal medyada «terdr 6rglitii tyelerini koruyup
sahiplenmek» idi. Oysa s6z konusu paylasimim, takip ettigim bir vakayla ilgiliydi ve
habere konu olan kisilerin terér érgltd lyeligi hakkinda yargi karari yoktu. Hakla-
rinda béyle bir suclamayla dava da acilmamist..”

4. Suphelilerin genellikle evlerinde arama yapilmis; goz altilarin cogunlugu da ev
aramasi sirasinda gerceklesmistir. Evaramalarinda ve gozalti islemlerinde avuka-
ta ulasim engellenmistir.

"Avukatin dosya hakkinda beni bilgilendirmesi savcilik asamasinda oldu. Resmi
olarak yapmasi gerekenleri avukat yapti. Acikcasi avukatin da cok bir 6nemi oldu-
gunu dusinmtiyorum. Siyasi bir dava oldugu icin avukatlarin tesiri olduguna inan-
miyorum. Sadece resmi olarak olmasi gereken isleri yaptilar.”

“Kelepceliolarak bir habere konu oldum. Kelepceli haberin yargisal stireci nasil etki-
ledigini bilmiyorum ama biz kendimiz cok etkilendik. Orglite bir operasyon yapildigi
iddia ediliyor. Ve su kadar kisi gézaltina alindi diyor. Haber direkt bizi zan altinda
birakiyordu. Cok olumsuz bir haberdi. Mahkemenin bu haberden etkilenip etkilen-
mediginin farkina varmadim.”

5. Yargilama streclerinde polis fezlekeleri genellikle degisiklige ugratilmadan
savcilik iddianamesine donustiriilmis; savcl mitalaasina uygun hakim kararlari
verilmis; hakimler cogunlukla suclayici hitapta bulunmus; sanik ve avukat savun-
malarinin icerigine ve siiresine sézli uyarilarla sinirlama getirmistir. Mahkeme
savcilart mahkeme heyetinin bir parcasi gibi davranmistir.

“Tarafsiz bir mahkemede yargilandigimizi distindigldmdizde zaten orada olma-
mamiz gerekiyordu. O mahkemede bulunmamiz yanlisti. Mahkemede teknik takip
yvapildigini 6grendim. Buna ragmen iddianamedeki suc iddiasina dair bir delil yoktu.
Delil olarak cezaevine ziyarete gittigim ve cezaevindeki birine para yatirdigim gibi
iddialar vardi. Bunlar zaten yasal olan seylerdi. Mahkeme heyeti avukati durusma
sirasinda savunma yaparken hicbir sekilde dinlemedi. Sanki yukaridan bir karar
gelmis. Ne olursa olsun bizim ceza almamiz isteniyormus gibi davranildi. Bizim
yaptigimiz savunmalar da dikkate alinmadi bu ylizden mahkemenin tarafsiz oldu-
guna inanmiyorum.”
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“Tarafsiz bir mahkemede yargilandigimi ddsinmedim. Sivil toplum calismalari kap-
saminda énceden de cok sayida dava izledigim icin 6nceden edindigim bir izlenimdi
zaten. Kendi davam &zelinde de elbette buna yénelik gézlemlerim oldu. Mahkeme
baskaninin bazi saniklara yénelik cok saygisiz hatta azarlar tarzda konustugunu
goérddm.”

“Yargilama sirasinda olumsuz cok sey yasadim. Suclamalarin tamami cok sacma
geliyor. Yokken yapmis oluyorsun. Bu sefer suclaniyorsun. Bu insanin hosuna git-
miyor. Hakim, * Yaptigindan pisman misin?” diyor. Nasil séyleyebilirim, yapmadigim
seyden pismanin diye."

“Beni yargilayan hakimlerden bir tanesi basortiliydd. Ben basérttill birinden ra-
hatsiz olmuyorum. Birisi basérttilti olsun veya olmasin bu benim umurumda degil.
Ama ben mahkemede sapka bile takamiyorum. Sapkasiz oldugum zaman kendimi
kéti hissediyorum. Normal bereyi bile mahkeme sirasinda cikartiyorlar. Madem
mahkeme sirasinda herkes 6zglrdtir. Kendini 6zglr bir bicimde ifade etmesi gere-
kir. Mahkemeye girdigim zaman benim beremi cikartmami istediler. Onlar istedigi
icin mecbur cikartiyordum. Ben kafamdaki o bereyi cikarttigim zaman kendimi ra-
hat hissetmiyorum. Bir sikinti basiyor, strese giriyorum, moralim bozuluyor. Bu yliz-
den séylemek istedigim seyi de unutuyorum. Panik yasadigim icin aklima gelmiyor.”

6. Mahkemenin hikmune aldigi deliller arasinda cezaevi gériisme kayitlari, tele-
fon dinleme kayitlar, sosyal medya paylasimlari, dijital materyallerden (telefon,
SD kart, bilgisayar) elde edilen deliller bulunmaktadir. Ev aramalarinda dijital ma-
teryallere genellikle imajlari alinmadan el konulmustur.

7. Bazi saniklarla ilgili gizli tanik ifadesi vardir. Gizli taniklar mahkemede dinlen-
memistir.

8. Dijital materyallerine el konulan saniklarla ilgili bilirkisi raporlarinin bilirkisileri
kolluk gorevlileridir.

9. Kararlar ile sikayet konulari arasinda genellikle farklilik vardir.

‘Mahkeme terdr 6rgltine yardim ve yataklik sucu isledigim gerekcesiyle ceza ver-
di. Ben kime yardim ve yataklk yaptigimi bilmiyorum. Ben cezaevinde birini ziyaret
ettigim icin ceza aldim. Devlet cezaevinde o kisiyi ziyaret etmeme izni vardi. Bir de
bu ziyaret ettigim kisi benim tanidigim biri. Devletin bana izin verdigi kisiyi ziyaret
ettigim icin suclandim. Devlet bana bir yol aciyor sen bu yoldan gidebilirsin diyor
ve ben o yoldan gittigimde kolumdan tutup “sen suc isledin «diyor. Ama o yola gir-
meme bana izin veren devletti. Ben sonucta devletten habersiz o cezaevi ziyaretini
yapmadim.”
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10. Mahkemeler, genellikle uluslararasi ve ulus Gstl insan haklari mevzuatina,
mahkeme ve komite kararlarina referans verilerek yapilan savunmalari dikkate
almamis; kararlarinda insan haklari hukuku acisindan degerlendirmelere yer ver-
memistir.

11. Sorusturma, yargilama ve kanun yolun siirecleri genellikle dért yil ve lizeridir.
Sikca uygulanan adli kontroller, seyahat ve baska bir yere yerlesme hakkini kisit-
lanmistir. Uzun suiren yarilama ve kanun yolu siirecleri saniklarin yasantisinda isi-
ni kaybetme gibi telafisi mimkiin olmayacak sonuclar yaratmistir.

“Gézaltr karariyla birlikte pasaportuma el kondu. Bir KHK ile kamu gérevinden cika-
rildigim icin OHAL Islemleri inceleme Komisyonunda incelemede olan bir basvurum
var. Baris bildirisi suclamasindan beraat etmeme ragmen, diger suclamalardan be-
raatimi savaci istinafa gotdrdligu icin dosya hala acik durumda ve bu durum OHAL
Komisyonunun kararinin ret yéniinde cikmasina neden olabilecek énemli bir risk.”

“Strekli bir mahkemeye gidip gelmek beni isimden etti. Ben émrtim boyunca hic
mahkemeye gitmemistim. Bu son Ut yilda sirekli mahkemeye gidip geldim. O za-
man hicbir sekilde bilmedigim icin, her gittigimde tuhaf oluyordum. Sanki sucluy-
mus gibi gértindigdmd distntiyordum. Cevreden baski gértiyordum. Ceza alma
ihtimalimi dusdndigimde psikolojim bozuldu. Bir sey yapmak istedigimde yapa-
miyordum. Bir ise giriyorsun veya devletle bir isin oluyor. Sonucta yargilanmam
bunlari etkiledi. Yargilama siirecinin psikolojik bir baskisi oluyor insanda. Bir sekilde
etkileniyorsun. Bu yargilama sonucunda cikacak karardan benimle birlikte ailem de
zarar gorecekti. Bu stirecte cokca magdur oldum.”

12. Sorusturma ve yargisal stireclerde bilgi sahibi olundugunda “etnik kimligi Kiirt
olanlara; inanc kimligi Alevi olanlara; toplumsal cinsiyet kimligi LGBTi+ ve kadin
olanlara; siyasi gorisu sol, sosyalist, 6zellikle HDP'li olanlara; sikayetcinin Cum-
hurbaskani olmasi durumunda” tiim stipheli ve saniklara kamu gérevlileri tarafin-
dan 6n yargili, ayrimci davranislar gosterilmistir. Kadinlar, polisler veya gardiyan-
lar tarafindan cinsel tacize maruz kalmistir. Ozellikle etnik kimligi Kurt olanlara,
Kirt olmamakla birlikte HDP'li olarak bilinenlere, HDP ile ilgili paylasim yapanlara,
Hiikiimetin Tiirkiye ve Suriye'de politikasina muhalefet edenlere yonelik potansi-
yel terdrist yaklasimlari sergilenmistir.

.. gbzaltina alindigimda Ramazan ayina denk geldi ve biz evde icki iciyoruz. G6-
zaltina alindik ve raki kokuyoruz. Bundan 6tuirl ifade vermeye gétirtiltirken ayrica
dayak yedik."

"Hakkimda acilan davalarin siyasi oldugunu dtstiniiyorum. Binlerce kisinin yaptigi
paylasimdan dolayi bana karsi dava acilmis. Bunun kasitli oldugunu distintiyorum.
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Siyasi gérislerim nedeniyle bu ayrimciliga ugradigimi disdndyorum. 1 Mayis'ta
Halklarin Demokratik Kongresi (HDK) pankarti tasimam dava konusu olabiliyor.”

“Sikayetcinin Cumhurbaskani olmasi nedeniyle uygulamanin daha farkl oldugunu
disundyorum. Benzer bir sikGyeti baska biri yapsa sonuc daha farkli olabilirdi.”

“Nezarethaneden lavabo ihtiyaci icin ciktigimda kadin polis beni éncesinde bir oda-
ya goturdu. Oradaki erkek polis ismimle hitap ettikten sonra “sen Liceliydin degil
mi?" diye sordu ve orada uzun stire gérev yaptigini séyledi. “Lice béyledir” gibi sey-
ler séyledi. Oraliysan sen gercek bir teréristsin gibi imalarda bulundular.”

“lyi polisi oynamaya calisanlar bana kadin oldugum icin kelepce takmak istemez-
ken, onlarin altinda calisan cevik kuvvet polisleri, beni gézaltina almaya calisirken
vajinama tekme atiyorlar, boyle sireclerden geciyoruz. Arkamdaki polis beni ko-
lumdan tutabilecekken, ayagi ile vajinama tekme atti. Ben yere distium. Bana sid-
det uygulamak istediginde sadece cinsel olarak beni bir objeye cevirdigi icin bana
bu sekilde yaklasti, beni bu sekilde alt etmeye calisiyordu.”

“Sozel olarak ifade etmediler ama verdikleri kararla zaten bunu yansitiyorlar. Ora-
da sen devrimci oldugun icin, bu htiktimete ve bu dizene karsi oldugun icin biz seni
cezalandirmak durumundayiz gibi bir mesaj aliyorsun. Bunu cezaevi slrecinde de
vasiyorsun. Adli mahkidmlarla siz farklisiniz. Onlarla cezaevi personelinin o kadar
laubali bir iliskisi var ki, ama sizi ayiriyorlar. Ve ayri tutuldugunuzda bir adlimahkdm
bile bunu fark ediyor ve soruyor: “ o neden ayri” diyor. Memur “o terér suclusu” diyor.
Bunu demek icin ayri tutuyor sizi. Bu ayrimciligin sebebi benim siyasi kimligimdi.
Devrimci, muhalif, siyasi yapilanmaya, dtizene muhalif olusum. Bu onlari cok ra-
hatsiz ediyor. Sonucunda terdr érglitl propagandasi ve cumhurbaskanina hakaret
sucundan ceza aldim.”

“Emniyet Mudirltiglinde ev aramasina gelen TEM polislerinin sorumlusu bana “ Sen
Turk'stin niye HDPlisin?" diye sordu. Siyasi tercihimi sorgulamak istedi, izin verme-
dim. Hakkimdaki sik@yetin nedeni de sosyal medya hesaplarimda "HDP ile ilgili pay-
lasimlaryapmak ve devlet biiytiklerini asagilamak” seklindeydi. Paylasimlar belki de
yUz binlerce kisi tarafindan paylasilmis seylerdi. Elestiri icerikliydi, ben 30 yili askin-
dirinsan haklari savunuculugu yapiyorum. Beni Emniyet Middrligu yetkilileri ve on-
larca sivil polis de yakindan tanir. Kimseye hakaret etmem ben. Ktirt sorunu ve Cum-
hurbaskani ile ilgili paylasimlar nedeniyle ceza verildi. Oysa paylasimlarda baska
htikiimet ve devlet yetkilileri ile ilgili paylasimlar da vardi, sadece Cumhurbaskanina
hakaret ve 6rglt propagandasi suclamasi nedeniyle ceza verdiler. Cumhurbaskanini
mahkemeler koruma altina almis gértintiyor. *
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"Yargilamanin hemen hemen her evresinde inanc kimligim nedeniyle ayrimciliga
ugradim. Dini bir cemaatin evinde kaldigim icin suclandim. Din ve vicdan hurriye-
ti hakkim oldugunu dtistinerek ben bu yeri tercih ettim ve terér eylemi niteliginde
ne bir eylemim ne de terér 6rguitt Uyesi olma kastim vardi. Konusu suc teskil eden
hicbir sey yapmamistim. iddianamemde bir tanigin “.. giinde on saat ders calisir,
namaz kilar ve kuran okur " diye bir ifadesi vardi. Son alindigim gézaltinda TEM po-
lisi tarafindan, sosyal medyada paylastigim Halklarin Demokratik Partisi binasinin
Oniinde cektirdigim fotograf nedeniyle kayit disi ifadeye cekildim. Beni bu partinin
terdrize edecegini ifade etti. Gézaltindan serbest kaldigimda ise gézaltindaki diger
kisilere bu fotografin gosterildigini, benim baska terdr érglitleri ile bagim oldugunu
ve benim hakkimda ne bildiklerinin soruldugunu égrendim.”

“Cezaevinde kogustan goris, avukat gortist, doktor muayenesi veya telefon gori-
st icin cikip girdigimizde st aramasi yapiliyordu. Bu aramalardan birinde bir kadin
infaz koruma memurunun cinsel tacizine maruz kaldim. Bacaklarimin arasina sert
bir sekilde dokunarak popomu sikti ve ne oldugunu anlamadan sutyenimi yukari
cektirerek géguslerime sikar sekilde dokundu. Sok oldum o anda. Clnkd kadin infaz
koruma memuru tarafindan taciz edilmistim. Bu sekilde aramasinin normal olmadi-
gini belirttim. Akabinde kogusa dénddiglimliizde kogusta kalan diger mahpuslar da
bu kadin infaz koruma memurunun bu uygulamasina maruz kaldiklarini, rahatsiz
olduklarini belirttiler. Diger (st aramalarinda bu kadin memur oldugunda ona aran-
mak istemedigimi belirttim ve baska bir memur tarafindan arandim. *

“Bir polis sefinin bir eylemde bana kdiftirli hakaret etmesi kadin kimligime yénelikti.
Eylem nedeniyle gézaltina alindigim icin bana, "Buraya orospuluk icin geliyorsu-
nuz" dedi. Bu polis sefi ile mahkemelik olduk. Hakkinda dava acild. Polis sefinin en
son FETO terér érglitiine tiyelik davasindan dolayi firari durumda oldugunu 6gren-
dim. FETO terér 6rglitiine lyelik davasindan firari olmasina, bir devlet memurunun
bunu séylemesi nedeniyle emniyet icinde ceza almasina ragmen hakkinda actigim
dava onun lehine sonuclandi ve onu beraat ettirdiler.”

"Aldigim cezalarin tabi ki siyasi kimligim ile bir bagi var. Bir siyasi kimligim olmasa
batiin bunlarin hicbirini yasamayacaktim. Yasasam bile bir ceza almayacaktim. En
son ceza aldigimda bir mafya liderinin Baris Akademisyenleri icin, * Sizin kaninizla
dus alacagim” séziine karsi verdigim cevap nedeniyle beni bir terér 6rgliti ile bag-
dastirdilar”

“Bir suc duyurusu dosyasi hazirlanirken bir sendikal faaliyet, sendikaya tiye olmak-
tan séz ediliyor. Suc turetilmeye calisilan gerekcelerden birisi buydu. Katildigim
basin aciklamalari, glncel politikayi elestiren herhangi bir basin aciklamasi, top-
lanti veya elestirel bir gazete haberi bunlar lizerine bir sey insa edilmeye calisilmis.
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Kamu gtictinti kabaca arkasina almis olmasi onlara bunu yaptiriyor. Ben hakkimda
yurttilen sorusturmanin siyasal kimligim ve hayattaki durusumla ytizde yiz iliskili
oldugunu disiiniyorum. Baska hicbir gerekce yok.”

"Hem yaptiginiz savunmadan hem suclamalarin iceriginden siyasi géristiniiz an-
lasilir durumda ve bundan kaynakli bir olumsuz havayi cok net hissediyorsunuz.
Diger saniklar acisindan ise 6n yargi ve ayrimcilik cok daha netti. Benim disimdaki
tim saniklar Kdrt'td, bazilarinin Ttrkce've hakimiyeti cok zayift. Mahkeme heyeti
Kiirt saniklara acik sekilde daha saygisizca davraniyordu. Oznel bir degerlendirme
olmakla birlikte, etnik kimligimin beraatimda etkili oldugunu dustintiyorum. Benzer
suclamalar yapilan ve benzer savunmalar yapan cok sayida birlikte yargilandigi-
miz sanik hapis cezalari aldi ve hepsi Kiirt'tu."

SAVUNMA HAKKI TEHLIKEDE: AVUKAT GORUSMESI BULGULARI

Gorusme yapilan avukatlar Eskisehir Barosuna kayitlidir. Dordu kadin altisi erkek-
tir. ikisi 1-10 yil arasi, sekizi 10-20 yil arasi avukatlik deneyimine sahiptir. Asagida
avukat gérusmelerinden tespit edilen genel bulgulara ve bulgulari destekleyen /
ornekleyen bazi avukat anlatimlarina yer verilmistir.

1. Suc isnadi genellikle kolluk ifadesi sirasinda yazili olarak yapilmaktadir; daya-
naklari ve delilleri kismen kolluk ifadesinde; genellikle savcilikta bildirilmekte-
dir. Stiphelilere cogunlukla sessiz kalma hakki bildirilmemektedir; sessiz kalma
hakkini kullanan stiphelilerin tutumu genellikle kolluk tarafindan, bazen de savci
tarafindan “6rgut tavri” olarak yorumlanmaktadir.

“Susma hakkini kullanan kisiler icin; susmak bir hak degil, susmak aslinda senin
bu konuda bize yardimci olmaman ve isin icinde olman anlamina geliyor seklinde
bakiliyor.”

“Sessiz kalma hakkini kullanma ve kullanmama arasinda teredd(it yasayan bir md-
vekkilim vardi. Mdvekkilim boyle bir kararsizlik yasayinca ben de sessiz kalmasinin
daha uygun olacagini disiinmdustiim. Bu olay karakolda olmustu. Polis tarafindan
birakin konussun, belliiste, yani zaten yapmus bu isi gibi bir tutumla karsilasmistim.”

“Susma hakki kullandigr zaman sanki sucu islemissin gibi kabul ediliyor; sikdt ik-
rardan gelir manasinda algilaniyor. Susma hakki kullandiginiz zaman, savcinin so-
rularina da cevap vermezsiniz daha cok sucluymussunuz gibi bakiliyor.”

2. Gizlilik kararlari avukatlarin stirece katiimini engellemistir; dosya bilgisine sa-
hip olunamadig icin stipheli veya sanigin lehine olabilecek deliller toplanamamis-
tir; bu nedenle gereken hukuki destek verilememistir.
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"Avukatlarin da gerceklerin aciga kavusturulmasinda bir pencere acabilecegi akil-
larina gelmiyor. Bizi tamamen bu isin disinda birakilmasi gereken kisiler olarak go-
ruyorlar. Bizi kendileri ile silahlarin esitligi ilkesi cercevesince esit bir yere koyami-
yorlar. Koyamadiklari icin yargisal sdreclerin uzamasina neden oluyorlar.”

“Genelde terér suclarindan yargilananlarin dosyasi hakkinda gizlilik karari verili-
yor. Yine genelde dosyada bir gizli tanik oluyor. Gizli tanigin sanik hakkinda verdigi
ifadelere ulasamiyoruz. Mtivekkilimin masumiyetini bilgi ve belge ile ispatlayabile-
cekken, bu ifadeler bizden kacirildidi icin sanik lehine toplayabilecegim hicbir delili
toplayamamis oluyorum. Zamanla deliller kayboluyor, karartiliyor ve ulasilamaz
oluyor. Bu durumda sanik lehine delillerin toplanmasi asamasi, savciligin da yap-
mamasi lizerine engellenmis oluyor.”

3. Teror érgutlu kapsamindaki suclamalarda aileye genellikle haber verilmemistir;
gozalti ve tutuklama stireclerinde siipheli ve saniklar gayri insani, onur kirici dav-
ranislara maruz kalmistir; 6zgurliklerin sinirlandigl durumlarda beslenme, barin-
ma, tibbi ihtiyaclar zamaninda ve yeterince karsilanmamistir.

“Kisilerin yakinlarinin bilgilendirildigi durumlar var. Ozellikle 6grencilerin icinde ol-
dugu vakalarda, ailenin cezalandirma mekanizmasini devre koymak icin bir tir is-
piyonculuk ddrtisu ile ariyorlar.”

“Ne avukati insan gibi gériyorlar ne gézaltina alinan kisiyi insan gibi gértiyorlar.
Insanlarin sirtiklenerek, darp edilerek gézaltina alincigini; gézalti aracinda kaba
dayak atildigini, kiiftir edildigini, tehditlerin savruldugunu hem gérdiim hem de mti-
vekkillerimden defalarca duydum.”

“Kadinlara gézaltinda ped verilmiyor. ilaclar verilmiyor, geciktiriliyor; beslenme ih-
tivaclari gec temin ediliyor veya yeterli olarak temin edilmiyor; bu durumlarla cok
karsilastim.”

4. Ucretsiz avukatlar etkili hukuki yardim saglamamaktadir; licretsiz avukat ola-
rak gérevlendirilenler siyasi goris; etnik, inanc veya toplumsal cinsiyet kimligi ne-
deniyle stipheli veya sucluya hukuki destek saglamakta gonulsiz davranmaktadir.
"Avukatlarin da bir siyasi gérisi var. Gézaltina alinan kisi ile farkl siyasi gértis-
lerden olunmasi verilen hizmeti etkiliyor. Meslektaslara éncesinde bu kisinin etnik
kimligi, inanc kimligi konusunda bilgi verilse gitmeyecek meslektaslar var.”

“Cogu avukat terdr suclarina bakmak istemedidi icin Baro terdr suclari icin atana-
cak CMK avukatlari icin ayri bir liste hazirlad:.”

“CMK avukatligi hizmetinin yerini bulan, gercekci bir hukuksal destek oldugunu ddi-
stinmiiyorum. Pek cok CMK avukatinin saniga daha bastan ényargi ile baktigini,
sucsuzluk karinesinin avukat tarafindan cignendigini gérebiliyoruz. Gézaltina ali-

45



nan kisi aktif siyasetin icindeyse, farkli bir durusu varsa iktidarla sorun yasamak
istemeyen avukat bu noktada saniga cok fazla yardim etmek istemiyor. Yaptigi hu-
kuksal destek nedeniyle, polis tarafindan “bak bu da onlardan” gibi bir fislenmeyi
yasamak istemiyor. Yapmis olmak icin yapilan bir avukatliga déndstyor. Delilleri
toplama gibi faaliyetlere girmiyor. En alt seviyeden avukatlik yapmaya calisiyor.”

“Escinseller gbzaltinda pek cok sorun yasiyor. Bunun bir hak oldugunu algilayama-
mis bircok kisi var, ahlaksal bakiyor, tabii bakis acisini tam olarak bilemiyorum ama
kendisini onunla esitlemek istemiyor. FETO davalarinda gérev alan CMK avukat-
larinda, tam bir hukuki yardim saglarsam benim de basim yanar mi diyen avukat
arkadaslar var.”

“CMK vekili olarak atandigi dosyada, vekalet verirsen séyle ilgilenirim boyle ilgi-
lenirim diyor. Aslinda itiraz edilmesi gerekiyorsa itiraz edecek, maalesef béyle bir
durum var. Sebebi de tabii ki maddi, zorunlu avukatlik verilen avukatlarin (cretleri
cok disik."

5.15 Temmuz 2016 6ncesi avukat muvekkil gérisme kosullari kismen daha iyi ol-
makla birlikte; 15 Temmuz 2016 tarihi sonrasi tam bir gizlilik icinde avukat-muvek-
kil goriismesi genellikle mimkiin olmamaktadir.

15 Temmuz darbe tesebblisl sonrasinda bu konuda sikintilar yasadik. Avukat ve
muvekkil gértismelerinin kamera kaydina alinmasi icin zorlandik. Gértismeyi ger-
ceklestirdigimiz yerde tepemizde kamera vardi. Avukat gériisme odasi olmadigi ge-
rekcesiyle koridor késelerinde goriismek zorunda kaldik. Son dénemde sanigin suc
tipine gére sekil degistiren gérisme kurallari yaratild..”

"Yaklasik 22 kisinin bekletildigi otoblise bindirildim; otobliste iki tane de polis me-
muru varken, gézalti éncesinde o polislerin yaninda gériismek yapmak zorunda
kaldim. En azindan neyle suclandiklarini 8grenmem icin bana bir imkén saglama-
larini istedim. Bana gértisme yeri saglayamayacaklarini séylediler. Otobdisiin ice-
risinde onca insan ifade icin bekletilirken, arkadaslar bu bir avukat gértismesidir
deyip 3 dk. icerisinde hizlica gériisme yaptim.”

6. Sorusturma sureclerinde genellikle masumiyet karinesi “haksiz g6zalti, haka-
ret, tehdit, dayak, kisiyi suclayici bilgilerin basina servis edilmesi, sadece suclayici
delillerin toplanmasi, yargi sureclerinde hakimin genel tutumu, polis fezlekesi ile
iddianame, mitalaa ve verilen kararlarin ayni ve cok benzer olmasi” gibi nedenlere
bagli olarak ihlal edilmektedir.

“Gézaltina alinan, ifadeye cagrilan kisiye htikimli muamelesi yapiliyor. Masumiyet
karinesinin ilk ihlali olay tutanaginin tutulmasinda basliyor. Yine ifade tutanagin-
da suc isnadi anlatilirken yapiliyor. Su sucu islediginiz tespit edilmistir. Béyle bir
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sorusturma asamasindan bahsedemeyiz, bu suc isnadi anlatimlari da masumiyet
karinesinin ihlalidir.”

“Suc ne olursa olsun masumiyet karinesi Tiirk ceza mekanizmasi icinde en cok ihlal
edilen husustur. Bir kisi adliyeye dlisttigtinde bir suc isnat edildiyse masumiyet ka-
rinesi yerine, suclu karinesi isletiliyor."

“Hakim mesela “Yine ne yaptin?” diyor. Universite 6grencilerinin mahkeme dosya-
lart UYAP lzerinden belirli mahkemelere dtistiyor. Hakimler bu Universite égrenci-
lerinin isimlerini biliyorlar. Hakim, «<Ugrasmayin bu islerle, yine ne yaptin, bir rahat
durmadiniz sizde, birakin bu isleri» gibi ifadelerle daha dosyada hicbir sey yokken
masumiyet karinesini géz ardi ediyor.”

7. Gozalty, ev / isyeri aramalarinda genellikle avukata erisim kolluk tarafindan fi-
ilen engellenmektedir. Arama siireclerinde avukata ulasilamadiginda, dosyada
gizlilik karari bulundugunda, gizli tanik oldugunda; muvekkil ile 6zglr bir ortamda
gortisme olanagi saglanmadiginda mesleki faaliyet sinirlanmakta veya engellen-
mektedir.

“Ev aramasinda aramayi yapan memurlara mtidahale ettigimde, " Biz isimizi bili-
yoruz avukat hanim” ifadesi ile karsilastim. Gézaltr islemlerinde bir hukuksuzluk
gérdigumde ve uyardigimda, “Biz kurallar biliriz" séylemi ile karsilastim. Savcilik
makaminda da, kendi isimi yaptigimda buna engel olan davranislarla karsilastim.”

‘Mesela avukatin ézellikle sorusturma asamasinda gidip bir seyler sormasi, bilgi
almaya calismasi zaman kaybi olarak goérilebiliyor. Zorunlu avukat olarak atan-
digimizda zaten dosya ile ilgili hicbir bilgi sahibi olmadan oraya gidiyoruz. Dogal
olarak sorusturma evrakini bir gérmek istiyorum ama hizlica gecistirme ile dosyayi
gostermek istemeyebiliyorlar.”

“Bazen kolluk talimat olmadigi halde evraklari gizleyebiliyor. Isgiizarlik yapabiliyor.
Yine savcilik asamasinda savcinin tavirlar etkiliyor. Universite égrencilerinin dos-
yalarina belirli savcilar bakiyor. Onlar direkt tavirli dururlar. Onlar stirekli ayni dos-
valara baktiklari icin terér dosyasina bakan savcilar gibi herkesi terérist olarak go-
ruyor. Ne yazik ki onun avukatini da éyle gériyor. Hep ayni avukatlar diye bakiyor.”
8. Sorusturma ve kovusturma stlirecinde polis, savci, hakim gibi kamu gorevlilerin-
den biri veya birkaci mahkeme karari olmadigi halde siipheli ve sanigi kesin suc-
luymus gibi algilatacak bilgileri basina servis etmekte, basin da genellikle servis
edildigi sekliyle haberlestirmektedir.

"Yénlendirmek istedikleri davalar var ise mutlaka kamu gérevlilerinden birine be-
yanatta bulunduruyorlar. EGer mtidahale etmek istedikleri davalar var ise, basina
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bir sekilde haber akitiyorlar. Toplumdan kacirmak istedikleri dava var ise, biz avu-
katlarin bilgi vermesini sinirlamaya calisiyorlar.”

“TMK kapsaminda degerlendirilen bir sucsa, Cumhurbaskanina hakaret iceren bir
suc tipi ise yani toplumsal muhalefeti baskilama amaci kullanilan suc tipleri ise
vanli beyanlarla karsilasabiliyoruz. Ornegin sanik eylemi neden yaptigina dair ken-
dini ifade ederken hékim cok yanli oldugunu gésterir beyanda bulunabiliyor.”

“Basinda cikan haberlerde, «Yasadisi eylem yapmaya calisan kisiler gbzaltina alin-
di» seklinde yer aldi. Oysa yasadisi bir durum s6z konusu degildi. Salgin kapsamin-
da basin aciklamasi yapilmasina kisitlama getirilmemisti. Ama yerel basinda he-
men bu durum “yasadisi” olarak verildi.”

9. Ozel yetkili mahkemelerde terér suclarina bakan savci ve mahkeme heyetleri
genellikle stipheli ve sanigl suclu olarak gérmekte; polis fezlekesinde 6nemli bir
degisiklik yapmadan yargilama yapmaktadir. Bu durumu «polisin yargi tizerindeki
golgesi» olarak isimlendiriyoruz.

“Terér suclarina bakan ézel yetkili mahkemelerde yargilamalara girdim. Orada, ona
gore secilmis bir heyet karsinizda oluyor. Yani bakis acisi belli, devlet tarafgirligini
koruyabilecek, tarafsizligini asla koruyamayacak bir heyetle karsilasiyoruz.”

“Savci polis fezlekesini aliyor. Ustiinde de 6rgtit sablonlari var, her iddianamede
ayni sablonu kullaniyor hic degismiyor. Ustiine polis fezlekesini ekliyor ve buna id-
dianame diyor."

“Terérle muicadele subesi, terér savcisi ve terér mahkemesi, oraya dlisen herkese
sucludur diye bakiyor. Soguk rtizgarlar esiyor, yargilama da 6yle oluyor.”

“Cok sayida 6zel yetkili mahkemede bulundum. Ozel mahkemelerin terér mahke-
meleri oldugunu biliyoruz. Bu mahkemelerde son derece agir cezalar uygulan-
maktadir. Devleti koruma refleksi ile kurulup adil olmayan yargilamalarin yapildigi
mahkemelerdir. Asla tarafsiz dedillerdir. Bu mahkemeler Avrupa insan Haklari S6z-
lesmelerini de ihlal ediyor.”

10. Yargilama yapan hakim veya mahkeme heyetleri son yillarda sikca degismek-
tedir. Yargilama siirecinin uzamasi ile bazen bir dava toplumun dikkatinden ka-
cirilmakta, bazen de yargilananlar icin eziyete dénlismekte; telafisi olmayacak
kayiplara neden olabilmektedir. Savcilar genellikle mahkeme heyetinin bir parca-
si gibi davranmakta; bu durum yargilama sirecini olumsuz etkiledigi gibi kararin
birlikte verildigi izlenimini gliclendirmekte; avukat, savci dengesini bozmaktadir.

“Savcinin, mahkeme heyetinden biri gibi davranmasi cogu zaman karsilastigimiz
bir sey. Hakim heyetinin savcidan ayri olarak toplanti yapmasi gerekir. Ara kararlar
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kurmasi gerekir. Ama uygulamada savci mahkeme heyeti ile birlikte cikiyor. Ara ka-
rarlari birlikte kurup 6yle geliyorlar. Bunu géztimtiztin éntinde yapiyorlar.”

“Genelde savcilar zaten kendilerini mahkeme heyetinin bir parcasi gibi gértiyorlar.
Bunun aksine cok az sahit oldum. Ornedin sanki agir ceza mahkemesi (ic hdkimden
degil de 4 hdkimden olusuyormus gibi..."

11. Supheli ve sanik lehine delil toplamak genellikle kolluk gérevlileri ve savcilar
tarafindan gorev olarak gortilmemektedir. Genellikle stipheli ve saniklarin ifade-
leri soylendigi gibi tutanaga gecirilmemekte; saniklar tarafindan yapilan savun-
malar degerlendirilmemekte; yargilama surecinde saniklarin, bazen de avukatla-
rin konusma icerigine ve siiresine hakim tarafindan miidahale edilmektedir.

‘Mahkemelerin sanigin yaptigi savunmayi degerlendirmesi suc tipine ve saniga
gére degisir. Politik davalar acisindan eger orada yoktum diyorsa bu yénden iti-
bar ediyor ve arastiriyor, var mi yok mu diye. Hemen gériintd tutanaklarina bakip
bilirkisiye gbénderip inceliyor. Kisi, “oradaydim ifade ve dtistince hiirriyetimi kullan-
dim" diyorsa veya “oradaydim ama ben kamuya zarar vermedim” diyorsa ciddiye
almiyorlar. Gérintileri bilirkisiye génderiyorlar ve bilirkisi ne derse onu yapiyorlar.
Aslinda savunmalarin cok fazla dikkate alinmadigini séyleyebilirim.”

12. Mahkemelerin hilkmine esas aldigi deliller arasinda genellikle telefon dinle-
mesi, ev / isyeri aramasi, cevrimici olanlar da dahil olmak lizere yazismalar, dijital
materyaller vb. deliller bulunmaktadir. Bu deliller genellikle usuliine gore toplan-
mamaktadir; bu nedenle yapilan itirazlar da dikkate alinmamaktadir. Davaileilgisi
olmayan 6zel yasama iliskin bilgiler genellikle dosya kapsamina dahil edilmektedir.
Ev / isyeri aramalarinda 6zel yasami ve konut dokunulmazligini ihlal eden kolluk
davranislari yaygindir.

“Usuliine uygun toplanmamus delillerle karsilasiyoruz. Buna karsi itiraz ediyoruz.
Bu tur delilleri dava dosyasi icin dayanak yapan, TCK 140. Maddeyi hic hatirlama-
yan hakim ve savcilarla karsilasiyoruz. Kolluk gérevlileri, savcilar ve mahkemeler
6zel yasamin, konut dokunulmazliginin ve yazismalarin korunmasinda kesinlikle
6zenli davranmiyorlar. Bu hukuksuzlugu hak géren, eger kurallara uyarsa kendini
karsi taraftan hisseden kolluk gérevlileri ve savcilar var.

“Bir dinleme karari var suc isnadi ile ilgili. Bu dinleme sirasinda baska bir seyler
ortaya cikmis onun davasi aciliyor. Dinleme amacinin disinda bircok dava ortaya
cikiyor. Buna dair itirazlarimiz oluyor. Buna dair itirazlarimizin pek dikkate alindigini
da séyleyemem.”

“Ozellikle dijital materyaller cok poptiler. Normalde alinan materyallerin bir kopyasi
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cikariip muvekkile ya da avukatina geri verilmesi gerekir ama yillarca bu mater-
yallerin geri verilmedigini biliyoruz. Bu tir delillere itirazlarimiz dikkate alinmiyor.”

13. Terérle iliskilendirilen davalarda gizli tanik beyaniyla sikca karsilasilmaktadir.
Gizli taniklarin mahkemede dinlenmesi her zaman miumkiin olmamaktadir.

‘Mahkeme baskani gercekten durumu anlamak istiyorsa kendisi de soru soruyor
bize de soru sorduruyor. Eger bir 8nyargisi varsa heyetin, birakin gizli tanigi, normal
taniga soru sorarken cile cekiyoruz.”

“Gizli tanikla bir dava acilabiliyor veya yargilama sonrasinda bir hiikiim verilebili-
yor. Gizlitanigin oldugu bir dosyam vardi orada gizli taniga sorularimizi sorabilmis-
tik. Talimatla ifadesi alinan taniklar varsa, sehir disinda ise mesela o zaman soru
yOneltemiyoruz."

14. Mahkemelerin hikmiine esas aldigi deliller arasinda bilirkisi raporlari dnemli
bir yer tutmaktadir. Bilirkisiler icinde donemsel olarak kolluk gérevlileri cogunlu-
gu teskil etmektedir. Kollugun tarafsiz olmadigi iddiasi nedeniyle yapilan itirazlar,
teror baglantili suclamalarda cogunlukla dikkate alinmamaktadir.

15. Durusmalar genellikle aleni yapilmakla birlikte bazi davalarda salon yetersizli-
giveizleyici koltuklarina polislerin oturtulmasi nedeniyle durusma salonuna alin-
mayanlar olmaktadir. Pandemi déneminde durusmalara izleyici alinmamaktadir.

“Buitiin saniklarin ayni anda bulunmasi gereken cok kisili davalarimizda cok zorlan-
dik. Salonlar gereksiz yere polis ve jandarma ile dolduruluyor. Ne aleni ne de aleni
degdildir diyemeyiz. Standardi karsilamadigi icin hukuki degildir.”

16. Mahkeme kararlari, genellikle terér davalarinda anlasilir olmaktan uzak; bazen
de dava konusu ile ilgisizdir. Genellikle tiim kararlarda eksikler ve hatalar bulun-
maktadir.

“Mahkemelerin gerekceleri 6zellikle cok sanikli dosyalarda CMK hiikiimlerine gére
kisisellestirilmesi gerekirken bunu yapmiyorlar. Toplu davada tim saniklara kop-
vala yapistir seklinde ayni gerekce ile hikum kuruluyor. Saniklara yapilan sucla-
malarda gerekcede kisisellestirme olmadigr icin kisiye hangi eylemden dolayi ce-
zaya hiukmedildigi anlasilamiyor. Bu kararlarin gerekceleri istendiginde Yargitay
asamasinda bile dikkate alinmiyor. Sorusturma ve kovusturma asamasinda isnat
edilen suclar gerekcede ayrintili olarak aciklanmiyor. Ve karar gerekceli bir sekilde
verilmiyor.”

“Gerekce anlasilabilir oluyor ama gercek gerekce olmuyor. Somut olay ile kisinin
eylemi arasinda bir illiyet baginin kurulmasi sé6z konusu olmuyor. Hangi eylemin
hanagi fiili olusturdugunu uzun uzun aciklanmiyor. Ceza yargilamasinda gerekceleri
cok kisa tutuyorlar.”
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“Son dénemde hukuksal anlamda kendini gelistirememis yeni hdkim ve savcilarla
karsilasiyoruz. Avukat olarak hangi dosyadan hangi delilin gelmesi gerektigi konu-
sunda s6zli beyanda bulunmusum. Zapta “eksiklikler giderilsin” diye geciyor. Neyi
nereden toparlayacagini bilmeyen hakim ve savcilarla karsi karsiyayiz.”

“Gerekceli kararin dava dosyasi ile ilgili olmadigina genelde tercér suclari dava dos-
yalarinda karsilasiyoruz. Hakim ve savcilarin, kopyala yapistir yaparken yanlis sey-
leri kopyala yapistir yaptigina tanik oluyoruz. Baska bir dava dosyasina ait bilgiyi
gerekceli kararda gérdigimtuizde artik sasirmiyoruz. Kopyala yapistir yaparken
yvanlis yapmis diyoruz.”

17. Avukatlar savunmalarinda uluslararasi ve ulus Ustl insan haklari mevzuatin-
dan, mahkeme ve komite kararlarindan bahsettikleri halde mahkemeler kararla-
rinda insan haklari hukuku acisindan degerlendirmeler yapmamaktadir.

“Gerekcelerde Avrupa Iinsan Haklar Mahkemesi (AIHM) veya Anayasa Mahkemesi
(AYM) kararlarina deginilmiyor. Hatta bir gerekcede karsilastigimizda mutlu oluyo-
ruz. Avrupa insan Haklar Mahkemesi (AIHM) veya Anayasa Mahkemesi (AYM) ka-
rarlari yokmus gibi davraniyorlar.”

“Ceza yargilamasinda hGkim beraat verecekse uluslararasi kararlarda 6zgtirlik le-
hine karar verdigi icin uluslararasi kararlara deginir.”

18. istinafa yapilan basvurularla ilgili 2-5 yil arasinda, Yargitay'a yapilan basvu-
rularla ilgili 4-5 yil arasinda karar verilmektedir. Genellikle basvuru gerekceleri
eksik degerlendirilmekte ve yine genellikle ilk kararlarda degisiklik meydana gel-
memektedir.

“Yargitayda olan bir dosyam var. Basit bir dosya ve 2013 yilinda Yargitaya gitti ve yil
oldu 2021, hala bir sonuc alamadim. Hukuk ilerlemiyor.”

“Ilk derece mahkeme kararinin itiraz yolu ile degistigi durumlar cok nadir. itiraz tize-
rine verilen kararlar cok kisa, onanmasina, bozulmasina gibi. Nereden, niye yaptik
kismi yok. Gerekcesi yeterli degil. Niye onadigina veya niye bozduguna dair bir sey
yok kararlarda.”

“Eskiden Avrupa Insan Haklari Mahkemesi (AIHM) bizim icin énemliydi. Ama hem
Avrupa Insan Haklari Mahkemesi (AIHM) hem de Anayasa Mahkemesi (AYM) icin
artik hukukun politik yaninin ilerledigini devletlerarasi iliskilerin devreye girdigini
séyleyebilirim. Hukuktan cok bir siyasi yanin kararlarda etkili oldugunu dtistiniiyo-

"

rum.

“istinaf asamasinda bazen kararin kaldirldigini séyleyebilirim. Mesela Eskisehir'de
bir dosyamizda “IMF usagi Tayyip Erdogan” ifadesi nedeniyle ceza verildi. Istinaf
mahkemesi hakaret nedeniyle verilen bu cezayi kaldirildl. Uzun bir yargilama so-
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nucunda bunun hakaret olmadigina karar verildi ve ilk derece mahkemesi kararini
kaldird:.”

“Itiraz incelemesi dedigimiz incelemeler bunlar Agir Ceza Mahkemelerine yapiliyor
ve yapilan basvurular cok kisa strebiliyor. istinaf ve temyiz yolu ile yapilan bas-
vurular cok uzun siiriiyor. ilk derece mahkemeler icin saydigimiz kusurlar istinaf
mahkemeleri icin de gecerli. Bazen degisiklige ugrayan dosyalar olsa da aksaklik

buralarda da gecerli.”

"AlHM'e birden fazla basvurum var; 2009'da yapmis oldugumuz basvuru ile ilgili
htikiimet savunmasi alinmasina ragmen 2018'den beri karar bekledigimiz bir dava.
Bir anmaya katildigi icin isinden atilan bir 6gretmenin dosyasiydi. Mtivekkilim cok
maddur oldu. O kadar uzun sdriyor ki bir anlami olmuyor. Adaletin adil olabilmesi
icin hemen simdi olmasi gerekir."

19. Sorusturma ve kovusturma surecleri, gerekceli karara kadar ortalama 2-5 yil
arasinda, kanun yoluna gidildiginde ise 4-10 yil arasinda surmektedir. Cumhurbas-
kanina hakaret davalari en hizli sonuclanan davalar durumundadir.

“Uzun stirtiyor. Ama bazi davalar cok hizli sonuclaniyor. Ornegin Cumhurbaskanina
hakaret davalari. Ama bu istisnalar disinda kalanlar cok uzun sdrdyor.”

20. Sorusturma ve yargilama siireclerinde “etnik kimlik, inanc¢ kimligi, toplumsal
cinsiyet kimligi, siyasi gorus, sikayetcinin bir kamu goérevlisi, hiikiimet veya devlet
yetkilisi olmasi” nedenlerine bagli olarak miivekkillere 6n yargili davranilmakta;
ayrimcilik yapilmaktadir.

“Bir mtivekkilime "ya siz Kirt degilsiniz ne isiniz var HDP'de," diye hitap eden TMS
amiri oldu. Romanlara adliyenin demirbaslari diyorlar. Hakimler de dogrudan ay-
rimci ifadeler kullaniyor. Hakim bir davamda Uilkticti kékenli saniga “anlat bakalim
aslanim ne oldu" diye sorarken Kuirt kékenli saniga “senin orda ne isin vardi” gibi bir
dil kullandi. Solcuyu insan yerine koymama tavri yaygin. Kadin davlarinda hakim
‘va o senin kocan bir daha dtistin” diyor. Siddet uygulayan erkege iyi halden duistik
ceza veriyor.”

Yirmi yillik avukatlik hayatimda, bu kriterlerden dolay asagilamaya maruz kalan
bircok miivekkilim oldu. Bunu hé@kimlerin saka malzemesi yaptigi haller de inanil-
maz derecede ic karartici. Mesela stajyerken, agir ceza mahkemesinde hirsizlik su-
cundan dolayi yargilanan stipheliler vardi. Hakim onlari “siyahi vatandaslar” olarak
degerlendirmisti. Hatta silipheliye meslegi soruldugunda siipheli meslegini sdyle-
meden, hakim katibe “ hirsizUk" demisti.”

“Escinsel arkadaslarin her defasinda kiictimsendigi, kendisini igrencmis gibi hisset-
tirildigi cok fazla sorguya sahit oldum. Alevilerle ilgili, savcinin tarafgirligini gér-
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dim. Kavgay cikarmissa aleviler cikarmistir tizerinden bir dnyargiya sahit oldum.”

“Savcilik kapisinda bekliyorum ve eger bekledigim dosya 6teki olarak gérdigi kisi-
lere ait bir dosya ise fazla bekletmeyi kendine hak gérebiliyor. Mesela durusmaya
milletvekili veya akademisyen ile gittiginde, stiphelinin bir stattisii varsa bekleme
stiren iki dakikay! gecmiyor.”

“Sikayetci eger bir kamu gérevlisi ise, sen delillerin toplanmasini talep etmeden
daha, kolluk ekip kurmus o delilleri toplamis ve dosyayi getirmis oluyor. Diger dos-
valar icin bir memur gérevlendirilirken bunda Uic ekibin gérevlendirildigini biliyo-

”n

rum.

‘Roman vatandaslara karsi 6nyargili ve ayrimci davranislar oluyor; onlarin hirsiz
oldugu gibi bir alg! var; « yine ne caldin» diyebiliyorlar. Kiirtlere gézaltina alindigi
durumlarda ise dogrudan terérist olarak bakiyorlar. Universite 6grencilerine karsi
da bir 6nyargi oluyor. Bu ényargi tim mekanizmalarda oluyor. Savcilikta, emniyet
ve mahkemelerde..."

21. Avukatlar, savci veya hakim olmak istediginde “etnik kimligi, inanc kimligi, top-
lumsal cinsiyet kimligi, siyasi goriisi” sonucu dogrudan belirlemektedir.

“En basta hukuk fakiltesini bitirdiginde hukukculara ne yapacadi sorulur. Hakim ve
savci olmak istiyorsa, “Bunu yapabilecek tanidiklarin var mi?" diye sorulur.”

“Pek cok alevi arkadasimin alevi oldugu anlasildigi andan itibaren milakatta bakis
acisinin ve sorularin degistigini duydum.”

“Savci ve hakimlik sinavina giriste, bircok arkadasimiz kendi kimligi ve inanci nede-
niyle yazili sinavlarda basarili olsa dahi mtilakatlarda basarisiz olarak degerlen-
dirildi. Hakim ve savcilarin meslege giriste bagimsiz olamayacadi anlasiliyor. Etkin
ve iyi bir hukukcudan daha cok siyasi gérislerine gére yetkilendirilmesi s6z konusu
oluyor.”

"Avukat olmakta bir sorun olmuyor. Ama hdkim ve savci olmak icin belli bir siyasi
gérise yakin olmaniz gerekiyor. Hatta o siyasi gortistn icerisinde olmaniz gereki-

"

yor.

“Okulu bitirdikten sonra durum degisiyor. Belirleyici olan sey siyasettir. Bazen si-
yasi baglantilar bile yeterli degil. Dogrudan bakan olmasi gerekebiliyor. Sinavlar
cok iyi olsa da miilakattan gecilemiyor. Oncelikle Cumhurbaskaninin uygun gérme-
siyle ilerliyor. Siyasi baglantilar olmazsa hakim, savci olmak imkénsiz. Basértili
hakimler de gériiyoruz ama her basértiilii de giremiyor. iktidara daha yakin olmasi
gerekiyor. Bir Kiirt avukat ya da kadin veya escinsel avukata rahat avukatlik yapa-
miyorlar. Muhalif gérisli hakimlerde var ama asla meslekte ilerleyemiyorlar. Cok

donanimli olmalarina ragmen énemli mahkemelere gelmelerine engel olunuyor.”
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22. Avukatlar, insan haklari alaninda 6zel bir egitimden gecmemektedir; insan
haklarini ve temel 6zgilirlikleri de mesleki faaliyetlerinin temeli olarak gérme-
mektedir.

“Insan haklari temelli avukatlik yapmaya calisiyorum. Bana bu senin diinyaya bakis
acin, bu senin tercihin, bizi buna zorlayamazsin, diyen avukat arkadaslarim var. Ben
degil hukuk seni zorluyor. Eger avukat olacaksan insan haklari temelli olacaksin,
hak arama dzgtirltigl lzerinden yapacaksin, 6nyargilarini bir kenara birakacaksin.”

“Bir Baro baskani demisti ki: Blrosuna levhasini asan avukat, suraya tuhafiye veya
bakkal dikkéni acan esnaftan farkli degil, kendini esnaf olarak gértiyor insanlar.
Burayi sadece ticari bir donuistim yeri olarak gértiyor ve para kazanmak tizerinden
degerlendiriyor.

23. Kolluk ve mahkeme heyeti, “etnik kimligi, inanc kimligi, toplumsal cinsiyet kim-
ligi, siyasi goriisi” nedeniyle oteki gordiigl bir stipheliye veya saniga avukatlik
yapildiginda ilgili avukati, genellikle stipheli veya sanikla isbirligi yapiyormus gibi
degerlendirmektedir.

"Avukatlik meslegimde miivekkillerimi 6tekilestirmedigim icin ve hak arama 6zglir-
ligunu sonuna kadar kullandigim icin pek cok kolluk kuvveti, polis, savci ve hakim
ile karsi karsiya kaldim.”

“Savundugum kisilere gére ceza sorusturmalarina, yargilamalara maruz kaldim.
Bu llkede her zaman avukatlik yaparken bir baski ile karsilasabiliyoruz. Ben de bir
mdvekkilimin ifadesine katilmak lizere gittigim emniyette gézaltina alindim, aka-
binde yargilandim. Disiplin sorusturmasi gecirdim. Bu endise her zaman icin bu Gl-
kede var. *

“Bir kamu kurulusuna girerken cantam aranmak istemisti; gérevli valinin emri, yap-
mak zorundayim demisti. Kanunsuz emir bunu yapmak zorunda degilsin diye kar-
silik vermis ve sikinti yasamistim.”

“Bu baskiyi cok fazla yasiyoruz. Ben toplamda (¢ kez yargilandim. Avukat olarak
bulundugum yerler dolayisiyla da yargilandim. Durusma salonlarindan atilmakla
tehdit edildim. Karakoldan atildigim oldu. Baski iki sekilde oluyor bir kriminal se-
kilde, hakkinizda sorusturma aciliyor veya dava aciliyor. Digeri, verilen kararlarin
lizerinizde biraktigi duygusal baski. Adalet duygusunu zedeleyen bir karar varsa
ruhsal olarak beni yoruyor.”

24, Hakimler, mesleklerini yaparken genellikle tam bir bagimsizlik ve tarafsizlik
icinde degildir; kararlarinda siyasi iktidara ters diismeme cabasi egemendir. Bu
nedenle sanigin etnik kimligini, inanc kimligini, toplumsal cinsiyet kimligini, siya-
si gorusund, sikayetcinin bir kamu gorevlisi, hilkiimet veya devlet yetkilisi olmasi
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durumunu dikkate almadan karar verememektedirler. Yargilama sureclerinde ve
kararlarinda hiikimet ve devlet yetkililerinin aciklamalarindan, bir toplumsal kim-
ligi suclamalarindan etkilenmektedirler. Gelecekleri acisindan siyasi iktidarla ters
dismemeye cabalayarak yanlis, hatali ve eksik kararlar vermektedirler.

“Slphelinin 6zellikle etnik kimligi belirginse olumsuz etkileri oluyor. Sikdyetci devlet
gérevlisiyse mahkeme heyetinin tavri daha sert oluyor. Yargilanan kolluktan biriyse
hékimler takdir yetkilerini bu gruba karsi daha olumlu yénde kullanir. Tiirkiye dev-
leti asiri sagci, asir milliyetci ve asiri cinsiyetci. Etnik kimligi farkli olan, toplumsal
cinsiyet tercihi farkli olan, Sinni olmayan kesime karsi baska kurallar silsilesi uy-
gulaniyor.”

‘Magdurlarin cogunun Tirkce bilmedigi icin tercimanlari ile gelmislerdi. Ama mah-
keme heyeti baska bir terciman atanmasini uygun gordu. Bir kalem mudtirtint ata-
dilar ve ifadeler tutanaklara cok sorunlu bir sekilde gecti. Magdurlarin anlattiklari
dile getirdigi olaylar tutanaklara tam yansitilamadi. Kendini Tlirkce iyi ifade edeme-
yen saniklarin mahkeme heyeti tarafindan kéti muamele gérddigline taniklik ettik.
Yine etnik kimliginden yani sadece niifustaki kitiginden ve cografi 6zelliklerinden
dolayi sert bir ifade ile karsilastiklarini gérdtk.”

“Hakimler mesleklerini icra ederken bagimsiz bir sekilde davranmiyorlar. Su anda
Tiirkiye'de hakim ve savcilarin mensubu oldugu bir dernek var. Bu dernege lye ol-
mamalari halinde atamalari noktasinda sikinti yasadiklarini duyuyoruz. Gérevlen-
dirmeleri yetkin olmalarina gére degil bu dernekteki faaliyetlerine gére yapiliyor.
Bu dernege mensup olan kisilerin cok kisa stirede ytiksek yargida yer aldigini gé-
rebiliyoruz”

“Mevcut siyasi iktidarin rahatsiz olabilecegi kararlar vermekten kacindiklarini dii-
stintiyorum. Bunun aksine hareket edip hGkim ve savcilarin gérev yerlerinin ani bir
sekilde degistirildigini, mahkeme heyetlerinin dagitildigini gérdiik. Bu sebeple tam
ve bagisiz hareket ettiklerini diistinmiyorum. Orneklemek gerekirse, Cumhurbas-
kaninin hakaret davalarinda hGkim ve savcilarin bagimsiz karar alabildiklerine asla
inanmiyorum. Ornegin cumhurbaskani vekilinin dosyaya sundugu sikéyetten vaz-
gecme dilekcesi var. Tamam, takibi sikdyete bagli bir suc degildir. Ama yargilama
sonucunda bu dilekceye ragmen cumhurbaskani vekili lehine vekélet licretine hiik-
medildi. Biz davanin tarafi olmak istemiyoruz denmesine ragmen.”

"Adi suclarla ilgili bagimsiz tavirlar sergileyebilirken, siyasi davalarda bunu yapa-
madiklarini séyleyebilirim. Sol gérisli iktidarlar zamaninda dindar insanlar yar-
gilandi simdi de muhafazakér gorisli iktidar; solculari, bagimsiz olmayan yargi
yolunu kullanarak yargiliyor demek mtmkuin."

55



“Ben hakimlerin tarafsiz ve bagimsiz olmadiklarini yiizlerine karsi da séyldyorum.
Gecen yine olumsuz bir karar verdiler. Karsi ciktigimda “istinaf edersin” diyorlar. Iki
veya Ulic yil 6nce bu dosyalara bu sekilde karar verilmiyordu. «Siz bu kararlari verir-
ken cekiniyorsunuz ve korkuyorsunuz» diyorum.”

“Istanbul’da Ergenekon dosyasinda tahliye karari veren bir hdkim Eskisehir'e siriil-
muisti televizyonu aciyor ve yeniden tayin haberini televizyondan égreniyor. Bu ttir
baskilari yasadiklari icin bunun tabii ki de gerekcesi olamaz ama baski ve stirgtin
korkusu her tirld karari verdiriyor onlara.”

Ak Parti il baskaninin girdigi davalar, Ak Parti genclik kollari ve belediye meclis tiye-
leri avukatlarinin girdigi davalarda hep farkli sonuclar cikiyor. Karsilikli oldugumuz
davalarda hep onlar kazaniyor. Kaybettikleri bir dava oldugunda hakim 6zel acikla-
ma yapiyor bu avukatlara; kararlari mahcup olarak veriyorlar.”

“Kilik kiyafeti dlizgtin birisini gérdtigli zaman hékim ona gére davraniyor. Bu hemen
hemen her yerde béyle. Karakolda gézaltinda takim elbiseli birisi oldugu zaman
daha duzgun davraniliyor. Kadin iyi giyimli ve meslek olarak gelir seviyesi ylksek
biriise ona da iyi davraniliyor.”

“Siyasi baglantilarla davalarin kazanildigi bir durumdayiz. Muhaliflerin yarginin so-
past ile susturuldugu bir dénemden geciyoruz. Her zaman boyleydi diye konusulur
ama bu isin biraz raconu da varmis. Su anda raconu da yok.”

SUGLU AYAGA KALK: DAVA DOSYASI INCELEMESI BULGULARI

Asagida yer alan veriler iki adet cumhurbaskanina hakaret (TCK 299 Md.), iki adet
gorevi yaptirtmamak icin direnme (TCK 265 Md.), iki adet terdr 6rgltiine tiye olma
(TMK 7 Md, TCK 314 Md.), iki adet toplanti ve gésteri yiriytsi kanununa muhalefet
(TGYK 28, 32 Md.) ve iki adet hirsizlik (TCK 141 vd. Md) sucu iddiasi yer alan toplam
on dosyadan elde edilmistir. incelenmistir. Uc dosyada 1, iki dosyada 15, diger dos-
yalarda 10, 33, 55, 58 ve 256 supheli / sanik bulunmaktadir. Her dosyada, bir sanik
bakimindan degerlendirme yapilmistir.

1. Suc isnadinin hem kolluk hem de savcilik asamasinda yeterli sekilde yapilmadigi;
genellikle eylem, yer ve tarih belirtilerek tutanaga gecirilmedigi; bazi dosyalarda
stiphelilerin kolluk ya da savcilik ifadesi alinmadan haklarinda kamu davasi acil-
dig1 gérulmustar.

2. Supheli ve saniklara, kolluk asamasinda genellikle susma hakki bildirilmis; stip-
heli ve saniklar genellikle bu hakki kullanmamistir.

3. Dosyalarda genellikle gizlilik karari bulunmamaktadir.
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4. Dosyalarin besinde gbzalti islemi yapilmistir; dosyalarda gozaltina alma isle-
minin suphelinin yakinlarina bildirildigine iliskin bir bilgi ve evrak tespit edileme-
mistir.

5. Gozaltina alinan ya da tutuklanan stpheli ve saniklar farkli siireclerde avukat
yardimindan yararlanmistir.

6. Gozaltina alinan suphelilerin avukatlar ile kesintiye ve sanstire ugramadan tam
bir gizlilik icerisinde gériisme imkani ve zamani saglandigina yonelik bir belge ve
bilgi tespit edilememistir.

7. Masumiyet karinesine aykiri uygulamalara incelenen dosyalarin biri disinda ta-
maminda rastlanmistir. Ozellikle sorusturma asamasinda gerek kolluk gérevlileri,
gerek savcilar, gerekse yargilama silirecine dahil olan idari gorevliler tarafindan
onyargili degerlendirmeler yapildigi ve dnyargili ifadeler kullanildig gériilmustar.

Dosyalarda yer alan bazi 6nyargili degerlendirme ve ifadeler séyledir:

“..Paylasmasinin, Cumhurbaskanina hakaret eylemi kapsaminda degerlendirile-
bilecegi kanaatine varilmistir...” (Adalet Bakanligi'ndan talep edilen izin yazisinin
ekinde génderilen géris yazisindan alinmistir.)

"...Evrak kapsami ve bilirkisi raporuna gére ifadesi alinmayan, ancak; acik kimlik
bilgileri ve eyleme katildiklar sabit olan stiphelilerin savunmalarinin alinmasinda
zorunluluk bulunmadiginin degerlendirildigi..."

...glnu ... siralarinda Ilimiz ...Parkindan baslayarak .... caddesi lzerinden ..... Cad-
desi lizerine kadar toplu olarak yapmis oldugunuz eylem sirasinda ....2911 Sayili Ka-
nuna Muhalefet ettiniz. Olayla ilgili olarak ifadenizi veriniz."

“...Sliphelinin, suca konu motosikleti ... isimli sahistan aldigini beyan ederek suc-
lamayi kabul etmedigi, ancak ...'in acik kimlik ve adresini veremedigi ve motosikleti
...'tan aldigina iliskin taniginin da bulunmadigi, bu haliyle siiphelinin, suctan kurtul-
mak amaciyla ... isimli sahsin adini verdigi kanaatiyle savunmasina itibar edilme-
yerek atili sucu isledigi anlasilmakla...”

8. Dosyalarin iki tanesinde ev aramasi yapilmis; saniklara ait esyalara el konul-
mus; arama uygulamalarinda avukat bulundurulmamistir.

9. Dosyalardan iki tanesinin yargilamasi terér davalarina bakmakla gorevli 6zel
yetkili agir ceza mahkemesinde yapilmistir.

10. Yargilama sireclerinde dosyalarin cogunda mahkeme heyetlerinin ya da
hékimlerinin “en az 1 en cok 7 kez" degistigi gorilmustir. Hakim ve heyet degisik-
liklerinde dosyanin yeni hakim veya baskan tarafindan okundugu durusma tuta-
naklarina yazilmistir.
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11. Dosyalarin sekiz tanesinde yargilama surecinde tutulan tutanaklara yonelik bir
itiraz tespit edilmemistir.

12. Dosyalarin sekiz tanesinde stipheli, sanik veya avukatin konusma slresini ya
da icerigini sinirlandiran bir bildirim tespit edilmemistir. Bir dosyada sanik mah-
kemede goérulen ilk durusmada iddianameye konu 19 adet paylasim ile ilgili ayri
ayri savunma yapmak istedigini belirtmis, savunma hazirlamak icin tarafina siire
verilmesini talep etmis; sure verilerek durusma ertelenmistir. Karar verilen ikin-
ci durusmada saniga iddianamede bahsi gecen paylasimlar ayri ayri sorularak
savunma yapmasi saglanmamis, buna karsin sanik dort sayfalik yazili savunma
sunmus; ancak yazili sasvunmanin okunduguna iliskin tutanaga bir kayit gecirilme-
digi gérulmdistur. Baska bir dosyada, sanigin avukati bir durusmada esasa karsi
savunma hazirlamak icin sure talep etmis ise de bu siire verilmeyerek dosyada sa-
niga yonelik ceza karari verilmistir. istinaf incelemesinde ilk derece mahkemesinin
bu uygulamasi bozma gerekcesi yapilmistir.

13. Bazi dosyalarda mahkemelerin hiikmune esas aldigl deliller arasinda cezaevi
gorliisme kayitlari, telefon dinlemesi, ev / isyeri aramasi, cevrimici olanlar da dahil
olmak uzere yazismalar, dijital materyaller vb. kapsaminda elde edilen deliller
bulunmaktadir. Bilgisayarlara el konuldugu durumlarda imaji alinarak stpheliye
teslim edilmedigi anlasilmistir. Bu nedenle saniklar ve vekilleri bilgisayar kayitla-
rinin delil olmaktan cikartilmasini talep etmisler ise de bu yondeki talepler kabul
edilmemistir. Cezaevi goérisme kayitlarinin mahkeme karari olmadan yapildig,
yasadisi dinleme/kayit altina alma nedeniyle delil niteligi bulunmadigl yonundeki
savunmalar ve kayitlarin dosyadan cikartilmasi talepleri reddedilmistir.

14. Mahkemelerin hikmiine esas aldigi deliller arasinda genellikle bilirkisi rapo-
ru vardir. Bilirkisiler genellikle kolluk gérevlileridir. Kolluk gorevlileri raporlarinda
saniklar aleyhine degerlendirmeler yapilmistir. Raporlara yonelik itirazlar mahke-
meler tarafindan dikkate alinmamistir.

15. Dosyalarda en kisa 4 ayda 2 durusma yapilarak karar verildigi, en uzun 5 yil
stiren durusmalar sonunda karar verildigi anlasilmistir.

16. Dosyalarda durusmalarin aleni bir sekilde yapildigi durusma tutanaklarinda
belirtilmistir.

17. Ceza ile sonuclanan dosyalarda kararlarin, dava konusu ile ilgili, yeterli, ikna
edici ve aciklayici olmadigi gérilmustur.

Ceza ile sonuclanan dosyalarda yer alan bazi kararlardaki ifadeler séyledir:

(A) dosyada, saniga sonuc olarak 1yil 2 ay 17 giin hapis cezasi verilmis, ceza er-
telenmemis ya da hikmun aciklanmasinin geri birakilmasina karar verilmemistir.

58



Mahkeme kararinin gerekcesinde;

"... 31/10/2015 tarihinde photoshop ile olusturulmus 17-25 Aralik siirecinde isim-

leri gecen Bakanlarin yaninda Cumhurbaskaninin da elinde saz ile gértindiigi ve
lizerinde «Son yiizyilin en iyi calan grubundan 01/11/2015 Ozel \Veda Konseri» sek-
linde ibare bulunan gérsel, 31/05/2016 tarihinde «diktatérlik degil demokrasi icin
daha fazla gezi daha fazla direnis» seklinde ibare bulunan gérsel ve 23/01/2016
tarihinde Noam Chomsky isimli bir sahsin, fotografi lzerinde «Erdogan bir katil»
seklinde aciklamasi bulunan gérsellerin incelendiginde yapilan paylasimlarin ifade
Ozgurligi kapsaminda degerlendirilemeyecegdi ve sanigin lizerine atili Cumhurbas-
kanina hakaret sucunun unsurlarini olusturdugu, zira Yargitay 16. Ceza Dairesinin
15/06/2016 tarih 2016/1779-4168 E.K ve 27/09/2019 tarih 2019/1318-5812 E.K sayili
emsal ilamlarinda da isaret edildigi tizere « calan (hirsiz), katil, diktatér» seklinde-
ki ithamlarin ve paylasimlarin ifade ézglirltigu ile aciklanamayacads, iftira, kiftr,
onur, seref ve sayginligi zedeleyici s6z ve beyanlar ile benzer minvaldeki resim ve
aciklamalarin mevcut hukuk diizenine cebir yoluyla degistirmeye yénelen nefret,
ayrimcilik, diismanlik ve siddet yaratmaya yénelik bulunan ifadelerin dlistince 6z-
guirltigti baglaminda hukuki koruma gérmemesi gerektigi, ifade ézgtirltiginiin kisi-
lerin seref ve sayginligina halel getirecek sekilde sonsuz ve sinirsiz olmadigi, sani-
gin da ikrar ettigi tizere katilana yénelik olarak paylasimlarinda ydéneltilen « calan
(hirsiz), katil, diktatér» seklindeki s6z ve paylasimlarin katilanin seref ve sayginligi-
na yoneldigi, bu nedenle basit bir sévme veya hakaret olarak degerlendirilemeye-
cegi..." ifade edilmistir.
Kararda sanigin paylasimlarinin “...mevcut hukuk dizenini cebir yoluyla degistir-
meye ybnelen nefret, ayrimcilik, diismanlik ve siddet yaratmaya yéneldigi...” sonu-
cuna varilmis ise de bu sonuca nasil varildigi gésterilmemistir. Mahkeme kararinin
gerekcesi formiil ifadeler icermekte olup, verilen cezanin demokratik bir toplum-
da gerekli olup olmagi, orantili olup olmadigl, acil bir toplumsal ihtiyaci karsilayip
karsilamadigl, siyasi kisiliklerin agir elestirilere dahi katlanmalarini gerekli géren
ifade 6zgurligl ile ilgili standartlar bakimindan hicbir degerlendirme yapilmadi-
g1 gorulmustir. Mahkeme kararinin gerekcesinin verilen ceza dikkate alindiginda
dava konusu ile ilgili, yeterli ve ikna edici ve aciklayici oldugu sdylenemez.

(B) dosyada, saniga sonuc olarak 11 ay 20 gtin giin hapis cezasi verilmis ve hiik-
miin aciklanmasinin geri birakilmasina karar verilmistir. istinaf Mahkemesi karari-
nin gerekcesinde; “...Yargitay 16. Ceza Dairesinin 15.06.2016 giin ve 2016/1779-4168
sayili, 30.05.2016 gtin ve 2016/859-3618 sayili ilamlarinda da belirtildigi tizere sa-
niklarin, magdurun sifatini bilerek ylirtiylis sirasinda séyledikleri sabit olan «Hirsiz
Katil Erdogan» seklinde, ifade 6zglirlligli kapsaminda bulunmayan ve elestiri sinir-
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larr icerisinde degerlendirilmesi miumktin olmayan sézlerinin; incitici, ktictk disti-
ruct ve magdurun toplum icindeki sayginligini zedeleyici mahiyette olup hakaret
niteligi tasidigi, dolayisiyla elestiri sinirlari icerisinde, diistince ve ifade dzgtirltigt
baglaminda degerlendirilemeyecegi ve sarf edilen sézlerin hukuki koruma gére-
meyecegi acik olup, saniklarin eyleminin, iddianame, gériinti tespit tutanaklari ve
bilirkisi raporu, Adalet Bakanligi Ceza Isleri Genel Midtirliigi'niin 25.11.2015 tarih
ve 2015/€.7579 sayili kovusturma izni, adli sicil kaydi ve tiim dosya kapsami ile
bu sekilde sabit oldugundan; suc kastiyla hareket edilmedigi, eylemde suc unsuru
bulunmadigi, sézlerin sarf edilmedigi yéniindeki savunmalar, yukarida aciklanan
gerekceler dogrultusunda yerinde gérilmeyerek cezadan kurtulma cabasinin te-
zahtirti olarak degerlendirilmistir... Saniklarin 5237 sayili TCK'nin 299/1. madde-
sinde dtizenlenen Cumhurbaskanina hakaret sucundan dolayi, Anayasanin 138/1.
maddesi hikmu, TCK'nin 61. maddesinde dlizenlenen cezanin belirlenmesi ve bi-
reysellestirilmesine iliskin élcttlerle 3/1. maddesinde dtizenlenen orantililik ilkesi
cercevesinde, sucun islenis bicimi, islenmesinde kullanilan araclar, islendigi zaman
ve yer, konusunun énem ve degeri, meydana getirdigi tehlike ile saniklarin kasta
dayali kusurlarinin agirlig, guttikleri amac ve saikte géz éntinde bulundurularak
alt sinirdan uzaklastirmayi gerektirir bir neden bulunmadigindan, vicdana ve dosya
kapsamina uygun olarak takdiren alt sinirdan cezalandirilmalarina, sucun alenen
islenmesi nedeniyle hiikmolunan cezanin TCK'nin 299/2. maddesi geregince art-
tirilmasina karar verilmis, cezanin saniklarin gelecegi tizerindeki olasi etkileri gz
6ntinde bulundurarak, TCK'nin 62/1. maddesi geregince cezalarindan takdiren 1/6
oraninda indirim yapilmistir...." diye ifade edilmistir. Mahkeme kararinin gerekcesi
formdil ifadeler icermekte olup, verilen cezanin demokratik bir toplumda gerekli
olup olmagi, orantili olup olmadigl, acil bir toplumsal ihtiyaci karsilayip karsila-
madigl, siyasi kisiliklerin agir elestirilere dahi katlanmalarini gerekli géren ifade
ozglrlugu ile ilgili standartlar bakimindan hicbir degerlendirme yapilmadigi go-
rilmistur. Mahkeme kararinin gerekcesinin verilen ceza dikkate alindiginda dava
konusu ile ilgili, yeterli, ikna edici ve aciklayici oldugu séylenemez.

(C) dosyada, mahkeme tarafindan sanik hakkinda isnat edilen inceleme konusu
suclama ileilgiliolarak "..olay tarihiitibariyle lilkenin bir kisminda yasanan benzer
nitelikteki olaylarda nazara alindiginda, emniyet gérevlilerinin israrli dagilin uyari-
larina ragmen grubun dagilmamasi, grup icerisindeki bulunan ve acik kimlik bilgile-
ri tespit edilemeyen bazi stipheli sahislarin siddet olaylarina basvurmasi, bir kisim
kamu gérevlilerinin kimligi tespit edilemeyen bu sahislar tarafindan darp edilip ya-
ralanmalari, trafigin uzun sire kapatilip bazi isyerlerine zarar verilmesi nedeniy-
le gosteri yurtiytistintin bariscil bir gésteri olmaktan cikip kanuna aykiri bir gésteri
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vardydstine dondstigd, kanuna aykiri hale gelen bu gosteri yurtiylisine katilan
saniklara emniyet gérevlilerince yapilan midahalenin kanunilik 6lcttl icerisinde
bulundugu ve mesru bir amac tasidigi, yapilan miidahalenin de kamu dtizeninin bo-
zulma tehlikesi tasimasi nedeniyle gerekli oldugu, kaldi ki saniklarca veya gésteriyi
organize edenlerce de gésterinin yapilacagina dair yetkili makamlara her hangi bir
bildirimin de yapilmadigi, gosteri yiriylsi sirasinda yukarida bahsedildigi sekilde
kimligi tespit edilemeyen stipheli sahislarca gerceklestirilen olaylarda nazara alin-
diginda gésteri yuriytsinin bu asamadan sonra glvenli bir sekilde yapilmasinin
ve tamamlanmasinin olanak disi kaldigi, bu aciklamalar 1siginda emniyet gérevli-
lerince israrli ve bircok kez yapilan dagilin ikazlarina ragmen dagilmayan ve yasa
disi gésteriye katilan saniklarin eylemlerinin kamu dtizenini bozdugu veya bozulma
tehlikesine sebebiyet verdigi anlasildigindan, midahalenin de demokratik toplum
gereklerine gére gerekli oldugu kanaatine varilmakla; tim bu hususlar birlikte de-
gerlendirildiginde somut olay itibariyle dosya icerisinde mevcut, saniklarin dagil-
malariydniinde defalarca herkesin duyabilecegi sekilde emniyet gérevlilerince ikaz
yvapilmasina ragmen dagilmadiklari, emniyet gérevlileri tarafindan yapilan mtida-
hale sonucu dagitildiklari, bu nedenle gerceklesen toplanti ve gésteri ylrtylstintin
2911 Sayili Yasanin 32/1 maddesi kapsaminda kaldigi, kanuna aykiri toplanti veya
gGsteri yiriytistine katilan saniklarin ihtara ve zor kullanmaya ragmen dagilma-
makta 1srar etmek suretiyle «2911 Sayili Yasaya Muhalefet» sucunu islediklerinin
sabit oldugu, aksi yéndeki savunmalarinin kendilerini suc ve cezadan kurtarmaya
dénik oldugu kanaatine varildigi...” degerlendirmesi yapilmis ve saniklar hakkinda
ceza karari verilmistir. Gerekcede saniklarin kamu dlizenini nasil bozduklari ya da
kamu guvenligini tehlikeye dusurdukleri ile ilgili bir degerlendirme bulunmamak-
tadir. Soyut bir tehlike gerekce gosterilerek, saniklar kimligi tespit edilemeyen ve
dava disi kalan kisilerin eylemleri nedeniyle cezalandirilmistir. Gerekcenin verilen
ceza hiukmiu dikkate alindiginda dava konusu ile ilgili, yeterli ve ikna edici oldugu
soylenemez.

(D) dosyada, mahkeme tarafindan sanik hakkinda isnat edilen inceleme konusu
suclama ile ilgili olarak; “..Bu suretle sanigin yukarida ayrintili olarak anlatilan
sekilde PKK/KCK terér ¢rgliti elebasi ..."in ve drglttin (st kadrolarinin érglitsel ta-
limati (cezaevlerinde bulunan terér 6rglitt mensuplarina sahip cikilmasi, destek-
lenmesi, érguitsel yapidan kopmamalari, moral ve motivasyonlarinin ylkseltilmesi
amaciyla iletisim halinde olunmasi) dogrultusunda hareket ederek, PKK/KCK terér
Orgutd ile iltisakli suclardan dolayi yatan ve aralarinda hicbir akrabalik bagr bu-
lunmayan hikamliyd/htkamlileri periyodik araliklarla diizenli bir sekilde ziya-
ret ettigi ve gériismeler gerceklestirdigi, cezaevi yapilanmasinin ic koordinasyon
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sorumlusu oldugu degerlendirilen ve PKK/KCK terdr 6rgtiti ile iltisakl suclardan
htkamlilerle érgtitsel gériisme yaptigl, ayrica ziyaret edilen htikiimlilerin ziyaret
tarihinden kisa bir stire sonra aclik grevine girdikleri yada sonlandirdiklari, ikame-
tinde yapilan aramada bircok érgltsel déktiman ele gecirildigi, béylece sanigin 6r-
gut hiyerarsisi icinde érgltin verdigi talimatlar dogrultusunda ve érgtitle birlikte
hareket ederek gerceklestirdigi eylemlerin stireklilik cesitlilik ve yogunluk arz et-
mesi nedeniyle sanigin PKK silahli terér érgltd tyesi oldugu ve atili sucu isledigi
sabit gorilerek cezalandirilmasi yoluna gidilmistir...." degerlendirmesi yapilmis ve
sanigin cezaevi ziyareti, diger saniklar arasinda gecen bir konusma, katildigi ve su-
nuculuk yaptigi bir gosteri; lizerinde, evinde ele gecirilen kitap, dergi ve defter gibi
materyaller gerekce gosterilerek silahli terdr 6rglitu tyeligi sucundan saniga 7 yil
3 ay hapis cezasi vermistir. Mahkeme kararinin gerekcesinde stiphelinin eylemle-
rinin kamu duizenini nasil bozdugu, kamu guvenligini nasil tehlikeye diisurdugu,
gosterilmemistir. Gerekce ceza hiikmu dikkate alindiginda dava konusu ile ilgili,
yeterli ve ikna edici degildir.

(E) dosyada, mahkeme tarafindan sanik hakkinda isnat edilen inceleme konusu
suclama ile ilgili olarak; "..Olay tarihinde ...camii imami olarak gérev yaptigini o
tarihte cami lojmanina ek bina yapildigini, mahdrld oldugu belirtilen elektrik saya-
cinin eski binada oldugunu, ilave bina yapilinca kendisinin de eski hattan sayactan
gecirmeden ilave bir hat cekerek yeni binaya ve sadece salonu aydinlatmak icin
elektrik hatti cektigini buna dair cezalar1 6dedigini belirtmistir. Mahkememizce ya-
pilan yargilama toplanan deliller dinlenen tanik beyanlari, tutanaklar, ve dosyada
mevcut diger belgelerin bir arada irdelenmesi sonucu: olay tarihinde yapilan kont-
roller sirasinda sanigin kullanmakta oldugu meskenin kolon sigortasi kismindan
sayactan gecmeyecek sekilde 6zel hat tesis ederek ve sayici devre disi birakarak
elektrik hatti cekip kullandigi, kullandigi elektrigin menfaatinin kendisine ait bulun-
dugu, bu suretle lUzerine atili sucun slibut buldugu vicdani kanisina ulasilmistir....."
degerlendirmesi yapilmis ve saniga hirsizlik sucundan sonuc olarak 180 TL para
cezasi vermistir. Gerekce ceza hukmu dikkate alindiginda dava konusu ile ilgili, ye-
terli ve ikna edicidir.

18. Dosyalardan hirsizlik iddiasi disinda kalanlarda saniklar ve vekilleri tarafindan
savunmalarda uluslararasi ve ulus Ustl insan haklari mevzuatindan, mahkeme ve
komite kararlarindan yararlanildigi; siklikla Avrupa insan Haklari Sézlesmesinin
maddelerinden ve Avrupa insan Haklari Mahkemesi kararlarindan bahsedildigi,
karar 6rneklerinin dosyaya sunuldugu; mahkemelerin cogunlukla uluslararasi ve
ulus Gstu insan haklari mevzuatindan, mahkeme ve komite kararlarindan yarar-
lanmadigl, bu yondeki savunmalari dikkate almadigi gérulmustiir. Dosyalarda sa-
dece iki olumlu 6rnege rastlanmistir.
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(A) dosyasinda “..Oncelikle toplanti ve gésteri yiirtiytistiniin meri hukuka ve ulus-
lararasi sézlesmelerde diizenlenen kriterlere gére degerlendirilmesinde; Tirkiye
Cumhuriyeti Anayasasinin « Toplanti ve gésteri yurtiylst dizenleme hakki» baslikli
34. maddesinde; «Herkes, énceden izin almadan, silahsiz ve saldirisiz toplanti ve
g6steri ylirtiylisti diizenleme hakkina sahiptir...» Avrupa insan Haklari S6zlesmesi-
nin «Dernek kurma ve toplanti 6zglirltigti» baslikli 1. maddesinde de; «Herkes, asa-
yisi bozmayan toplantilar yapmak, dernek kurmak, ayrica cikarlarini korumak icin
baskalariyla birlikte sendikalar kurmak ve sendikalara katilmak haklarina sahiptir»
seklinde dtizenlemelere yer verilmis,... Toplanti ve gésteri yiriytsi hakki ile ilgili
olarak Avrupa Insan Haklari Mahkemesi tarafindan; Ollinger/Avusturya,29.06.2006,
No: 76900/01 kararinda; «Kendine 6zgu rold ve ézel uygulama alani bulunmakla
birlikte, 1. maddede dtizenlenen haklar, 10. maddenin i1siginda incelenmelidir. S6z-
lesmenin 11. maddesinde yer alan toplanma ve 6rglittenme 6zgtirliiklerinin hedef-
lerinden biri, 10. maddede gtivence altina alinan kisisel gértslerin korunmasidir.»
DISK-KESK/Tiirkiye, 27.11.2012, No: 38676,/087; Nurettin Aldemir/Tiirkiye, 18.12.2007,
No: 32124/02, 32126/02, 32129/02, 32132/02, 32133/02, 32137/02, 32138/02 kara-
rinda; «Kamuya acik alanda dlizenlenen gésteriler, trafigi aksatmak gibi etkilerle
glinlik yasam diizenini bir derece bozabilir. Géstericiler siddet iceren hareketlerde
bulunmadiklari siirece, resmi makamlarin, Sézlesmenin 11. maddesi kapsaminda
gtivence altina alinan toplanti hakkinin éztine halel gelmemesi icin bariscil nite-
likteki toplantilara belirli derecede hosgérii géstermesi gerekmektedir.» Oya Ata-
man/Tuirkiye, 05.12.2006, No: 74552/01 kararinda; «Onceden izin alinmamis olsa
bile bariscil bir sekilde yapilan gésterilerde kollugun bir miktar tolerans géstermesi
gerekmektedir.» seklinde kararlar verilmistir... Toplanti ve gésteri yurtiyislerinde
AIHM kararlari ve Yargitay'in verlesik ictihatlari uyarinca demokratik hak olarak
kabul edilen ve Anayasa tarafindan gtivence altina alinmis kisilerin toplanma 6z-
gdrligindn gerceklestigi esnada yolun belirli bir stire trafige kapatilmis olmasinin
makul karsilanmasi gerektigi, toplanan géstericilerin saldirgan olmayan tavirlari,
polise karsi catisma icerisine girmeme ya da toplantiya katilmayan sivil vatanda-
sa karsi saldirgan olmayan tavirlari degerlendirilerek gésterinin bariscil nitelikte
olup olmadiginin degerlendirilmesi gerektigi, somut olayda toplanan kisi sayisi ve
emanete alinan suc esyasi mahiyetindeki esyalar degerlendirildiginde, gésterici-
lerin yalnizca kuctik bir kisminin bariscil olmayan saikle bir araya geldikleri, gés-
tericilerin cogunlugunun tespit edilen kriterler uyarinca bariscil gayeyle hareket
ettikleri,..." degerlendirmesi yapmis ve saniklar hakkinda ceza karari vermemistir.

(B) dosyasinda mahkeme tarafindan sanik hakkinda isnat edilen inceleme konusu
suclama ile ilgili olarak "..Bltlin saniklarin lzerine atili 2911 S.Y.nin 28.maddesine
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muhalefet ettigi suclamasi suc tipi unsurlarinin gerceklesmedigi, Direnme eylemi
baslayana dek buttin grubun demokratik hakkini kullanan durumunda bulundugu,
Ortak yasam alanindaki diger unsurlarin, arac ve yaya trafiginin ve insanlarin ézel
yvasam alanlarina ve gtivenliklerine yasamsal etki etmeyen sekilde kullanilan de-
mokratik hakkin suc olarak degerlendirilemeyecedi, ..." degerlendirmesi yapilmis
ve saniklarin Toplanti ve Gosteri Yuruylisu Kanununa Muhalefet suclamasindan
beraatine karar verilmistir.

19. Karar verilen dosyalarda saniklar veya savcilik tarafindan istinaf ya da temyiz
basvurusu yapilmistir.

20. Dosyalardan dort tanesi tiim asamalariyla sona ermistir. Bu dosyalardan en
kisa siirede tamamlananin yaklasik 1 yil 6 ay siirdiigl; en uzun siirenin 8 yil sur-
digl goralmistur. 8 yil siiren dosya Yargitay tarafindan verilen zamanasimi ne-
deniyle diisme karariyla kapatilmistir. Diger dosyalar en kisa 2 yil, en uzun 8 yil
surmus olup ne zaman sona erecegi belli degildir.

21. Dosyalarin hicbirinden AYM'ye ya da AIHM'e basvuru yapilmamistir.

22. Calismanin amaci ve kapsami bakimindan incelenen dosya iceriklerine yansi-
yan ayrimci bir uygulama tespit edilmemistir. Ancak sikayetcinin bir devlet yetki-
lisi veya kamu gorevlisi oldugu durumlarda ya da stiphelilerin/saniklarin muhalif
siyasi duslince ve faaliyetleri ile iliskili ceza davalarinda 6nyargili degerlendirme-
ler gorulmiistur. Suclamanin dizguin bir sekilde bildirilmemesi, masumiyet kari-
nesinin géz ardi edilmesi, insan haklari hukukuna dayanan savunmalarin dikkate
alinmamasi, sorusturma / dava konusu ile ilgili yeterli, ikna edici ve aciklayici ge-
rekcelerin ortaya konulmamasi; buna ragmen ceza davasi acilmasi ve mahkdmiyet
karari verilmesi dnyargili degerlendirme 6rnekleri olarak sayilabilir.

iZLEME SONUGLARI ILE ILISKILENDIRILEBILECEK BAZI DEGERLENDIRMELER

Avrupa Hukuk Yoluyla Demokrasi Komisyonu'nun (Venedik Komisyonu) Turk Ceza
Kanunu'nun 216, 299, 301 ve 314. maddeleri hakkindaki gortsiinde; “..123. Venedik
Komisyonu ... kaydedilen gelismelerin acikca yetersiz kaldigi sonucuna varmakta-
dir. Mevcut gériise konu olan tiim maddeler, orantisiz yaptirimlar éngérmekte ve
cok genis bicimde uygulanmakta, ézellikle de Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi'nin
10. maddesi ve bununla ilgili ictihat ile Medeni ve Siyasi Haklara iliskin Uluslara-
rasi S6zlesme'nin 19. maddesi kapsaminda korunan faaliyetleri cezalandirmak-
tadir. 124. Bu dért madde kapsaminda yapilacak uygulamanin Avrupa insan Hak-
lar1 Sézlesmesi'nin 10. maddesi ve Medeni ve Siyasi Haklara iliskin Uluslararasi

Sézlesme'nin 19. maddesine tam olarak uygun olmasi icin, bu dért maddenin ta-
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mamen farkl bir sekilde uygulanmasi gerekir. Komisyon, ifade ézgtirltigu hususun-
da caydirici etki yaratan kovusturma islemlerinin ve ézellikle derece mahkemeleri
tarafindan verilen mahkdmiyet kararlarinin sona ermesi gerektiginin altini cizmek-
tedir. Kisinin bazi durumlarda yillarca sdren ceza kovusturmasina tabi tutulduktan
sonra sonunda Yargitay tarafindan hakkinda beraat karari verilmesi yeterli degildir.
Bununla beraber, Komisyon, Devletlerin farkli ve alternatif dlistincelerin yeserebi-
lecegi elverislibir ortam yaratma seklindeki pozitif yikimlalligtintin dneminin altini
cizmektedir...."" degerlendirmesi yapmistir.

Avrupa Hukuk Yoluyla Demokrasi Komisyonu'nun (Venedik Komisyonu) sulh ceza
mahkemelerinin gorev, yetki ve isleyisleri hakkindaki gértstinde; “..705. Sulh ceza
hakimlerinin bireylerin insan haklari tizerinde ciddi etkileri olan kararlari yeterince
gerekcelendiremedikleri sayisiz emsal bulunmaktadir. ...""® degerlendirmesi yap-
mistir.

Avrupa Konseyi insan Haklari Komiserinin Tiirkiye Ziyareti sonrasinda yayinladigi
12.02.2020 tarihli raporunda 6zetle “..Adalet sistemi ve yargida insan haklarinin
korunmasi; Komiserlik nazarinda adalet sistemi ve yarg: bagimsizligi stiregelen
sorunlar olsa da, Komiser, vaziyetin son vyillarda, 6zellikle de Temmuz 2016'dan
Temmuz 2018'e kadar yirtrliikte kalan olaganisti hal sonrasinda, ciddi anlam-
da kétlye gittigini gézlemlemektedir. Komiser, hakimlerin bagimsizliginin anayasal
ve sair yapisal teminatlarinin ugradigi erozyonun, éngoértilen teminatlarin disinda
meslekten cikarma ve meslege alimlar gibi dogrudan dogruya bagimsizliga etki
eden adimlarin yani sira, Avrupa insan Haklari Mahkemesi'nin en son kararlarin-
da ortaya kondugu lzere, yarginin siyasi menfaatlere yonelik artan tarafgir tutu-
muna isaret eden bulgulari dikkate almaktadir. Bu durumun, tutuklulugun kéttiye
kullanilmasi gibi stiregelen ama agirlasmis bircok soruna eklenen yeni kaygilarla
birlikte, bilhassa ceza adaleti sistemi lzerindeki etkisi dikkate degerdir. Komiser,
Ozellikle terdrle ve 6rgtitli suclarla ilgili davalarda, Tirk yargisi tarafindan adil yar-
gilanmanin en temel teminatlarinin géz ardi edilmesinin ve hukuka uygun eylem-
lere ceza kanunlarinin gelisigtizel uygulanmasinin, hukukun Gsttinligdndn 6zdnd
tehlikeye sokan bir hukuki glivensizlik ve keyfilik seviyesine ulastigini tespit eder.
Komiser, Tirkiye'nin bircok terér érgtitti ile ayni anda muicadele ederken karsilas-
tigr olagandsti zorluklarin tamamiyla farkinda olmakla birlikte, bu stirecte insan
haklarinin korunmamasinin bu miicadeleye uzun vadede sadece zarar verecegini
vurgular. Ceza yargilamalarina iliskin olarak, Komiser, ayrica, sulh ceza hakimlikle-
rinin oynadiklari rol ve olagandsti hal sirasinda ceza yargilamasi usullinde yapilan
kalici degisiklikler hakkindaki endiselerini belirtir. Etkili basvuru hakkinin kullani-
mi baska bir sorundur. Olagandsti hal (OHAL) kanun hiikmiinde kararnameleriyle
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(KHK) alinan tedbirlere iliskin olarak Komiser, devlet memurlarinin isten cikarilma-
lari konusunu, bu KHK'larin értlilti cezai yaptirim sayilabilecek otomatik sonuclarin-
dan ve de tuizel kisileri etkileyen tedbirlerden ayirmaktadir. Komiser, Tdrk makam-
lari tarafindan yirdrlige konan OHAL KHK'lart ile ilgili basvuru yollarinin genel ola-
rak etkililigi konusunda kaygi duymakla birlikte, bu basvuru yollarinin s6z konusu
cezai sonuclar ve tiizel kisiler bakimindan yetersiz kaldigini diistinmektedir. Komi-
ser, ayrica, insan haklari ihlalleri icin ic hukuktaki bir basvuru yolu olarak Anayasa
Mahkemesi'ne bireysel basvurunun etkililigini tehlikeye diisiiren son gelismelerden
endise duymaktadir. Bunun baslica sebebi, savcilar ve alt derece mahkemelerinin
sistematik bir bicimde Anayasa Mahkemesi'nin kararlarinin ruhuna ve miistakar ic-
tihadina gésterdikleri direnctir. Komiser, Tlirk yargisinin icinde bulundugu durumun
ciddiyetini ve harekete gecilmesi gereginin aciliyetini vurgulayarak, Tiirk makamla-
rini, itk adim olarak, hakim bagimsizuginin anayasal ve yapisal teminatlari ile ceza
muhakemesinde adil yargilanma teminatlari bakimindan OHAL'den énceki duruma
geri dénmeye, ardindan bu teminatlari tedricen gliclendirmeye davet eder. Komi-
ser, ayrica, Avrupa Konseyi organlarinin yillar boyu Tirkiye'ye sunmus oldugu acik
rehberligi 1siginda, ceza mevzuatinin bittinlyle gézden gecirilmesini tavsiye eder.
Adalet sisteminin baslica sorunlarindan birinin bugiin yargida hdkim olan tutum
oldugunu dikkate alarak, Komiser, Turk yetkilileri tutumlarini degistirmeye ve ge-
rek séylemlerinde gerek eylemlerinde yargi bagimsizigina saygi duymaya basla-
maya cagirir. Bu 6zellikle de insan haklarinin gereklerinin makamlarin acikca dile
getirilen veya farz edilen menfaatlerinin aleyhinde yargisal islemleri zorunlu kildigi
zamanlarda gereklidir. Komiser, Tiirk makamlarinin ortaya koydugu Yargr Reformu
Stratejisi'nden memnuniyet duymakla birlikte, mevcut ve gelecekte hasil olacak
ihtiyaclarin daha kapsamli ve kararli bir karsilik gerektirdigi ve su ana kadar alinan
énlemlerin bu ihtiyaclara yeterince cevap vermedigi gérisiindedir. Insan haklari sa-
vunuculari ve sivil toplum Komiser, demokratik bir toplumda sivil toplum kuruluslari
ile insan haklari savunucularinin 6neminin altini cizerek, yasanan bir dizi olumsuz
gelismenin, 6zellikle de OHAL sirasinda ve akabinde alinan tedbirlerin, caydirici bir
etki yaratmis oldugunu ve Turkiye'deki insan haklari savunucularina karsi giderek
dismanca hale gelen bir ortamin yaratilmasina katkida bulundugunu gézlemler.
Komiser, sivil toplum kuruluslarini etkilemekte olan ve ele alinmasi gereken yasal,
dlizenleyici, idari ve usuli engeller tespit etmistir. Komiser, ayrica, sivil toplum kuru-
luslariile ilgili olarak, kamu bltcesinden katki, istisare, is birligi ayrica teftis ve mali
denetim konularinda seffaf, objektif kriterlerin ve usullerin mevcut olmadigina dik-
kat ceker. Komiser, giderek negatif ve yikici hale gelen, insan haklari savunucularini
hedef alan ve terdrist olarak yaftalayan siyasi séylemden kaygi duymaktadir. Bu
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soéylem, idari mercilerin ve yarginin ényargili bir bicimde sik sik harekete gecmesi-
ne yol acmaktadir. Ozellikle bununla ilgili olarak Komiser, sivil toplumun cesaretini
kirmak ve sivil toplumu susturmak icin ceza yargilamasinin kéttiye kullanilmasi-
na kadar varan, insan haklari savunucularini hedef alan yaygin bir yargisal islem
oruintuistine isaret eder. Komiser, hem insan haklari savunuculari hem de adil yar-
gilanma hakkini gtivence altina alan adli stirecin olmazsa olmaz bir parcasi olarak
bu olumsuz gelismelerden etkilenmis olan avukatlari 6zellikle ilgilendiren birtakim
sorunlara da dikkat ceker. Gérevlerini ifayi zorlastiran kisitlamalara ek olarak, cok
sayida dava ve yargisal islem dogrudan dogruya onlari hedef almaktadir. Komiser,
yetkililere, bu vaziyetin yarattigi tehlikeyi kabul etme ve altta yatan sorunlari ele
alma cagrisinda bulunmaktadir... degerlendirmesi yapmistir.

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi kararina da deginmek gerekiyor. Avrupa insan
Haklari Mahkemesi ikinci Bolimi 10.12.2019 tarihli Kavala/Tirkiye kararinda'
"..231. Gercekte, basvuranin 18. madde kapsaminda yaptigi sik@yetin temelinde,
Ozel bir kisi olarak degil insan haklari savunucusu ve STK aktivisti olarak hakkin-
da kovusturma yapildigi iddiasi vardir. Bu itibarla, s6z konusu kisitlama yalnizca
basvuraniveya insan haklari savunucularini ve SYK aktivistlerini degil, toplumu dti-
zenleme araci olarak demokrasinin 6ziind etkilemektedir. Hazirlik calismalarinda
(travauxpréparatoires) atifta bulunuldugu gibi, demokratik bir toplumda, bireysel
6zglrlik yalnizca genel cikarlar s6z konusu oldugunda “daha yliksek bir 6zglir-
lik" adina sinirlandirilabilir (bk., yukarida anilan Navalnyy, §§ 51 vel74). Mahkeme,
béylece tanimlanan gizli amacin 6zellikle sivil toplum érgltlerinin ve insan haklari
savunucularinin cogulcu bir demokraside sahip olduklari 6zel roltin 1siginda buiylk
bir agirlik kazandigi gériistindedir. 232. Bir btittin olarak ele alinan yukarida anilan
unsurlar isiginda, Mahkeme, mevcut davada sikayet konusu olan tedbirlerin, yani
basvuranin susturulmasinin, Sézlesme’nin 18. maddesine aykiri bir sekilde gizli bir
amac tasidigi konusunun makul siiphenin étesinde olduguna kanaat getirmektedir.
Ayrica, basvurana isnat edilen suclar g6z éntine alindiginda, itiraz konusu tedbirle-
rin insan haklari savunucularinin calismalari Uzerinde caydirici bir etkiye sahip ola-
bilecegine kanaat getirilmistir. Sonuc olarak, basvuranin ézglrligline getirilen ki-
sitlamanin Sézlesme'nin 5 § 1(c) maddesinde belirtildigi tizere kisinin suc isledigine
dair makul bir stiphe nedeniyle yetkili bir adli makam éniine cikarilma amacindan
baska bir amac ile uygulandigi sonucuna varilmistir. Mahkeme, yukaridaki husus-
lar1 g6z éntinde bulundurarak, S6zlesmenin 18. maddesiyle birlikte 5 § Tmaddesinin
ihlal edildigine hilkmetmistir..." degerlendirmesi yapmistir.

Yine Avrupa insan Haklari Mahkemesi Biiyiik Dairesi 22.12.2020 tarihli Selahattin
Demirtas Turkiye (No.2) kararinda™ “..436. Somut davada, bu arka plandan elde
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edilen uygun cikarimlar, yargi makamlarinin, muhalefet liderlerinden biri olan bas-
vuranin davranislarina, diger HDP milletvekillerinin ve secilmis belediye baskanla-
rinin davranislarina ve daha genel olarak muhalif seslere sert tepki verdigi iddiasini
desteklemektedir. Basvuranin tutuklanmasi ve tutukluluk halinin devami, sadece
binlerce secmeni Mecliste temsil edilmekten mahrum birakmamis, ayni zamanda
halkin tamamina tehlikeli bir mesaj géndererek 6zgtir demokratik tartismanin kap-
samini 6nemli élclde azaltrmistir. Bu unsurlar isiginda, Mahkeme, yetkililerin bas-
vuranin tutukluluk haline iliskin olarak ileri strdtigt amaclarin sadece -demokrasi
acisindan tartismasiz ciddi bir mesele olan- gizli bir siyasi amaca yénelik bir kilif
oldugu sonucuna varmaktadir (bk. Cebotari/Moldova, no. 35615/06, §§ 52-53, 13
Kasim 2007; yukarida anilan Illgar Mammadov, § 143; Rasul Jafarov/Azerbaycan, no.
69981/14, § 162, 17 Mart 2016; ve yukarida anilan Mammadli, § 104)...." degerlendir-
mesi yapmistir.
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37 Lavents/Letonya, § 126.

38 Allenet de Ribemont/Fransa, § 36; Daktaras/Litvanya, § 42; Petyo Petkov/Bul-
garistan, § 91.

39 Ismoilov ve Digerleri/Rusya, § 161; Butkevicius/Litvanya, § 53; Ensslin, Baader
and Raspe/Almanya, s. 112-113.

40 Daktaras/Litvanya, § 41; Arrigo ve Vella/Malta.

41 Viorel Burzo/Romanya, § 160; Kuzmin/Rusya, § 62; Craxi/ital\/a (no. 1), §104;
Mircea/Romanya, § 75.

42 Allenet de Ribemont/Fransa § 41.; Y.B. ve Digerleri/Turkiye, §§ 46-50.

43 6. Madde Rehberi, ss.61-66; inceoglu, age. ss.333-338.

44 Imbrioscia/isvigre, § 37; Can/Avusturya,§ 54.

45 John Murray/Birlesik Krallik, § 63; Ocalan/Tiirkiye [BD], § 131; Salduz/Tiirkiye
[BD], § 54; Averill/Birlesik Krallik, § 59; Brennan/Birlesik Krallik, § 45; Dayanan/
Turkiye, § 31.

46 Ogorodnik/Ukrayna, §§ 81, 107-110.

47 John Murray/Birlesik Krallik, § 63; Magee/Birlesik Krallik, § 41.

48 Salduz/Turkiye [BD], § 55; Simeonovi/Bulgaristan, §§ 112-114.

49 Hakan Duman/Turkiye, §§ 49-53. Bozkaya/Turkiye, §§ 45-54.

50 Zana/Turkiye [BD], § 72.

51Van Geyseghem/Belcika [BD], § 34; Campbell ve Fell/Birlesik Krallik, § 99; Poitri-
mol/Fransa, § 34.

52 Van Geyseghem/Belcika [BD], § 34; Pelladoah/Hollanda, § 40; Krombach/Fran-
sa, § 89; Galstyan/Ermenistan, § 89.

53 Lagerblom/isveg, § 54; Ezeh and Connors/Birlesik Krallik, §§ 102-106.

54 Meftah ve Digerleri/Fransa [BD], § 47.

55 Meftah ve Digerleri/Fransa [BD], § 45; Croissant/Almanya, § 29,

56 Van Geyseghem/Belcika [BD], § 33; Pelladoah/Hollanda, § 41.

57 Pakelli/Almanya, § 34.

58 Benham/Birlesik Krallik [BD], § 60; Quaranta/isvicre, § 33; Zdravko Stanev/Bul-
garistan, § 38.

59 Benham/Birlesik Krallik [BD], § 61; Quaranta/isvigre, § 33; Zdravko Stanev/Bul-
garistan, § 38.

60 Quaranta/isvigre, § 34; Pham Hoang/Fransa, § 40; Twalib/Yunanistan, § 53.

61 Zdravko Stanev/Bulgaristan, § 38; Biba/Yunanistan.

62 Artico/Italya, § 34-35; Alimena/italya, § 20.

63 Artico/Italya, § 33.
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64 Sakhnovskiy/Rusya [BD], § 102; S./isvicre,§ 48; Brennan/Birlesik Krallik, § 58;
Zagaria/lItalya,§ 36.

65 Ocalan/Turkiye [BD], § 135.

66 Kamasinski/Avusturya, § 65; Imbrioscia/isvigre, § 41; Daud/Portekiz, § 38; Arti-
co/ltalya, §§ 33, 36; Czekalla/Portekiz, §§ 65, 71.

67 6. Madde Rehberi, ss.20-25; inceoglu, age. s5.95-103.

68 Kyprianou/Kibris [BD], § 119; Hauschildt/Danimarka, § 47; Fey/Avusturya, §§
28-29; Le Compte, Van Leuven and De Meyere/Belcika, § 58.

69 Morice/Fransa, (BD], § 78.

70 De Cubber/Belcika, § 25; Toziczka/Polonya, § 33.

71 Castillo Algar/ispanya, § 45.

72 Ferrantelli ve Santangelo/italya, § 58; Padovani/italya, § 27; Pfeifer ve Plankl/
Avusturya, § 6; Oberschlick/Avusturya (no.1), § 50; Langborger/isvec, § 32.

73 Micallef/Malta [BD], § 99; Meznaric/Hirvatistan, § 27; Harabin/Slovakya, § 132.
74 Hauschildt/Danimarka, §§ 49-52.

75 Piersack/Belcika, § 30 (b) ve (d).

76 De Cubber/Belcika, §§ 27-30.

77 Gomez de Liano y Botella/Ispanya, §§ 67-72.

78 Poppe/Hollanda, § 26; Ferrantelli ve Santangelo/italya, § 59.

79 Findlay/Birlesik Krallik, § 76; Miller ve Digerleri/Birlesik Krallik, §§ 30-31; Incal/
Turkiye, § 72; Iprahim Ulger/Turkiye, § 26; Ergin/Tirkiye (no. 6), § 49.

80 Dorozhko ve Pozharskiy/Estonya, §§ 56-58.

81 Buscemi/italya, § 67; Lavents/Letonya, § 118; Boeckmans/Belcika; Remli/Fran-
sa, § 46; Sander/Birlesik Krallik, §§ 27-28; Olujic/Hirvatistan §§ 58-65.

82 6. Madde Rehberi, ss.33-34; inceoglu, age. ss.173-176.

83 Schenk/isvigre, §S§ 45-46; Heglas/Cek Cumhuriyeti, § 84.

84 Khan/Birlesik Krallik, § 34; P.G. ve J.H./Birlesik Krallik, § 76; Allan/Birlesik Kral-
lk, § 42.

85 Gafgen/Almanya.

86 Bykov/Rusya [BD], § 89; Jalloh/Almanya [BD], § 96.

87 Gafgen/Almanya [BD], § 165; Wischnewski/Almanya (kabul edilmezlik); Schenk/
Isvicre §§ 47-48.

88 Jalloh/Almanya [BD], §§ 99 ve 105; Harutyunyan/Ermenistan, § 63; EL Haski/
Belcika; Gafgen/Almanya [BD], § 166 ve 167.

89 El Haski/Belcika, § 85; Gafgen/Almanya [BD], § 178.

90 Kolu/Turkiye, § 54. Abdulgafur Batmaz/Turkiye, §§ 50-51.

91 Hulki Gines/Turkiye, § 91.
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92 Barbera, Messegue and Jabardo/ispanya, § 87; Erdemli/Tiirkiye; Magee/Birle-
sik Krallik. §§ 41-46; Ocalan/Tirkiye, §§ 141-143.

93 El Haski /Belcika § 85; Othman (Abu Qatada )/Birlesik Krallik, §§ 263 ve 267.

94 6. Madde Rehberi, s5.25-28; inceoglu, age. ss.115-125, 140-143.

95 Foucher/Fransa, § 34; Bulut/Avusturya; Bobek/Polonya, § 56; Klimentyev/Rus-
va, § 95; Dombo Beheer B.V. Hollanda, § 33.

96 Borger/ Belcika §§ 27-28.

97 Palchik/Ukrayna,§ 31.;Loboda/Ukrayna, §§ 48-52.

98 Makhfi/Fransa §§ 39-40.

99 Zhuk/Ukrayna, § 35.

100 Bonisch/Avusturya, § 32; Brandstetter/Avusturya, § 45.

101 Kuopila/Finlandiya, § 38.

102 Matyjek/Polonya, § 65.

103 Rowe ve Davis/Birlesik Krallik [BD], § 60.

104 Doorson/Hollanda, § 72; Van Mechelen ve Digerleri/Hollanda, § 54.

105 Reinhardt ve Slimane-Kaid/Fransa, §§ 105-106.

106 6. Madde Rehberi, s5.28-29; inceoglu, age. s5.192-197.

107 Karuna/Ukrayna (@dmissibility).

108 Van De Hurk/Hollanda, § 61.

109 Vyerentsov/Ukrayna, § 85.

110 Ruiz Torija/Ispanya, §§ 29-30; Hiro Balani/ispanya, § 28.

111 Boldea/Romanya, § 30.

12 Vyerentsov/Ukrayna, § 87.

113 Georgiadis/Yunanistan, §§ 40-43; H./Belcika § 53; H.A.L./Finlandiya,, §§ 50-51.
114 Suominen/Finlandiya, §§ 36-37.

115 Hadjianastassiou/Yunanistan, § 33.

116 Garcia Ruiz/ispanya, § 26; Hansen/Norvec, §§ 78-83.

17 https://www.venice.coe.int/webforms/documents/default.aspx?pdffile=CDL-
AD(2016)002-e (erisim 04.03.2021)

118 https://www.venice.coe.int/webforms/documents/default.aspx?pdffile=CDL-
AD(2017)004-tur (erisim 04.03.2021)

119 https://rm.coe.int/avrupa-konseyi-insan-haklari-komiseri-dunja-mijatovic-1-
5-temmuz-2019-/16809c5187 (erisim 04.03.2021).

120 http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-203644 (erisim 04.03.2021)

121 http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-207173 (erisim 04.03.2021)
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